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Résumé

Dans le cadre du programme LIFE « Oreka Mendian », le Conservatoire d’espaces naturels
d’ Aquitaine souhaite mettre en place un suivi écologique des pelouses et des landes des zones Natura 2000 de
la montagne basque. 1l s’agit d’un premier pas vers une meilleure connaissance des dynamiques de ces milieux
agropastoraux en lien avec les pratiques de gestion visant a les conserver. Ce stage a permis 1’élaboration et le
test d’un protocole voué a étre suivi sur le long terme et diffusé aupres des différents gestionnaires de ces
milieux. Une recherche bibliographique approfondie ainsi que des échanges avec le Conservatoire botanique
national des Pyrénées et de Midi-Pyrénées et des gestionnaires ayant de I’expérience dans ce domaine ont
conduit aux choix de plusieurs méthodes de mesure. Elles ont été testées sur un total de 21 placettes réparties
dans 4 zones Natura 2000. Les cofts d’acquisition des données de terrain ont été comparés a leur pertinence
afin de déterminer les méthodes de mesures les plus efficaces. Parallelement, ont été posées les bases du plan
d’échantillonnage a suivre dans le cadre du programme.

Abstract

Involved in the ‘Oreka Mendian’ LIFE program, the CEN Aquitaine wants to develop an ecological
monitoring of the moors and grasslands of the Basque mountain Natura 2000 areas. It is a first step towards a
better understanding of the dynamics of these pastures in relation to management measures. This internship
lead to the elaboration and the test of a protocol which is to be followed on a longer term and used by different
people involved in the management of these environments. After a thorough bibliographical review and some
discussions with the Conservatoire botanique national des Pyrénées et de Midi-Pyrénées and other experienced
environmental managers, several methods were chosen. They were tested on 21 plots distributed in
4 Natura 2000 areas. The most effective methods were determined after a data collection costs/data quality
comparison. Furthermore, the data sampling design basis were put down.
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INTRODUCTION

Tout comme a I’échelle européenne, les habitats agropastoraux du Pays basque voient leur richesse
menacées par la modification des pratiques pastorales ancestrales qui les ont maintenus jusqu’a aujourd’hui.
Alors que certaines pratiques de gestion anciennes diminuent comme la transhumance, d’autres s’intensifient
comme 1’écobuage. En parall¢le, des Mesures Agro-Environnementales sont déployées depuis 2007, date du
premier Documents d’objectifs rédigé pour la zone Natura 2000 du Massif de la Rhune et du Choldocogagna.
Cependant, les dynamiques des milieux agropastoraux de la montagne basque en lien avec ces pratiques ne
sont pas connues de manicre aussi précise que dans d’autres régions pastorales de France.

Face a cette régression, le programme LIFE « Oreka Mendian » (2016-2021) (« équilibre de la
montagne » en basque) a été mis en place afin de développer une stratégie de conservation des habitats
exploités par un paturage extensif traditionnel dans tout le Pays basque (FUNDACION HAZI, 2015).

En tant que gestionnaires de milieux agropastoraux en zone Natura 2000 c6té francais, le Conservatoire
d’espaces naturels d’Aquitaine a intégré le projet pour décliner en France certaines actions de suivi et de
sensibilisation afin d’initier une cohérence globale a 1’échelle du Pays basque dans la gestion de ces espaces.
Parmi les actions menées par le CEN dans le cadre du programme LIFE, un suivi écologique des milieux
agropastoraux en lien avec la gestion est prévu : le présent mémoire présente la mise en place de ce suivi et le
retour d'expérience de la premiére campagne de terrain.

En premier lieu, I’étude du contexte particulier de la montagne basque du point de vue écologique et
agropastoral permet de mieux cerner les problématiques. Une analyse bibliographique poussée des méthodes
de suivi de ce type de milieux ainsi que des échanges avec des gestionnaires et des experts comme le
Conservatoire botanique national des Pyrénées et de Midi-Pyrénées ont conduit au choix de plusieurs méthodes
de mesures. D’autre part, la recherche de la compatibilit¢é avec d’autres programmes de suivi tel que
« Sentinelles du climat » a fait partie des critéres de choix de certaines méthodes.

Par la suite, la construction du protocole, le choix du matériel ainsi que 1’élaboration d’un premier plan
d’échantillonnage ont préparé la réalisation de la premiére campagne de suivi visant principalement a tester
ces méthodes.

Les résultats ainsi obtenus ont permis d’évaluer la pertinence des données recueillies face a leur colt
d’acquisition notamment au regard des moyens disponibles. Deés lors, des recommandations en termes
d’ajustement du protocole et des conseils quant a la poursuite du programme ont été formulés.



1 Le Pays basque, un territoire pastoral riche

Le Pays basque Nord (Iparralde en basque, partie francaise du Pays basque), outre la richesse de sa
culture et de son histoire dont les habitants sont fiers, est un territoire tres riche pour sa biodiversité. Plusieurs
facteurs climatiques, géologiques mais aussi anthropiques expliquent cette richesse.

1.1 Une biodiversité remarquable

1.1.1  Une position géographique favorable

Sa position a cheval entre France et Espagne et entre les Pyrénées et le Golfe de Gascogne fait du Pays
basque Nord un territoire soumis a de multiples influences : océanique a 1’Ouest, montagnarde a 1I’Est et
méditerranéenne au Sud (FIGURE 1). Il en résulte un climat doux tout au long de 1’année avec de fortes
précipitations (1800-2000 mm) amenées par les vents océaniques et bloquées par les montagnes. La
température moyenne est plus élevée que dans les régions voisines du reste de I’ Aquitaine du fait d’un effet de
foehn du vent espagnol se réchauffant en redescendant des montagnes frontalieres (EHLG, 2008).

FIGURE 1.— Régions biogéographiques au Pays basque Nord

Légende : Limites Iparralde (Pays basque Nord) ; régions biogéographiques : alpine, atlantique, méditerranéenne
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1.1.2  Un gradient altitudinal Ouest-Est

Le relief est aussi un marqueur important des paysages du Pays basque Nord. En effet, I’altitude varie
de 0 m (niveau de la mer) a I’ouest a prées de 2 500 m a I’est avec les Pic d’Anie et d’Orhy situé dans la région
de Haute Soule (FIGURE 7).

1.1.3 Géologie

Coté géologie, le Pays Basque hérite des formations hercyniennes du Paléozoique desquelles découlent
des grés, argilites et poudingues mais aussi d’épaisses formations sédimentaires du Mésozoique et notamment
du Crétacé lorsque le territoire était recouvert de mers peu profondes et chaudes. L’ouverture de 1’ Atlantique
nord et la rotation de I’Ibérie a provoqué la formation d’une roche sédimentaire, le flysch, que 1’on retrouve
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dans tout le Pays basque d’est en ouest. La formation des Pyrénées, causée par la remontée vers le nord de la
plaque africaine, a ensuite exposée les roches a I’érosion et fait affleurer par endroits le socle acide. L’érosion
s’est intensifiée avec les périodes glaciaires du Quaternaire qui déposent aussi des poudingues (MULDER,
2014).

Le Pays basque, et en particulier les secteurs montagneux, présente donc une grande diversité de
formations géologiques avec des roches trés acides comme les Grés vosgien et a Voltzia (sur le Massif de la
Rhune a I’est) et des roches calcaires (relief karstique des Arbailles a 1’ouest).

1.1.4 En conséquence, une grande diversité de milieux

Tous ces facteurs ont conduit a la formation d’une grande diversité de milieux naturels comme des
habitats humides de tourbiéres jusqu’a la plus grande Hétraie d’altitude d’Europe en Forét d’Iraty. Par ailleurs,
I’influence majeure de I’Homme au travers du pastoralisme a maintenu de nombreux habitats de pelouses et
de landes abritant une grande diversité d’insectes, d’oiseaux et autres reptiles.

1.2 Une reconnaissance européenne par le réseau Natura 2000
1.2.1 Natura 2000 en quelques lignes

Le réseau Natura 2000, créé a la suite des deux directives européennes « Oiseaux » de 1979 et
« Habitats » de 1992, regroupe des sites au niveau desquels 1’on cherche a restaurer ou maintenir des habitats
naturels et des habitats d’espéces de la flore et de la faune sauvages d’intérét communautaire dans un état dit
« favorable ». Ce classement ne correspond pas a une mise sous cloche mais a un outil de préservation intégré
au reste des activités socio-économiques et culturelles du territoire (MUSEUM NATIONAL D’HISTOIRE
NATURELLE, 2003).

Les sites sont désignés par arrété ministériel du ministre de I’Ecologie et du Développement Durable
apres que la Commission européenne les ait inscrits sur la liste des sites d’importance communautaire (SIC)
au regard des données scientifiques et des volontés des communes concernées (DDTM PYRENEES-
ATLANTIQUES, 2017a).

Les mesures de gestion mises en place sur les sites sont encadrées par le « document d’objectifs » dans
lequel I’Etat, via la direction départementale de ’environnement, de I’aménagement et du logement, définit
les orientations de gestion et de conservation, les modalités de mise en ceuvre et le cadre financier. Ce document
est rédigé par un opérateur technique local désigné lors du comité de pilotage du site (DDTM PYRENEES-
ATLANTIQUES, 2017b).

1.2.2  Natura 2000 dans les Pyrénées-Atlantiques

Le département des Pyrénées-Atlantiques compte 52 sites Natura 2000 (37 en Zone Spéciale de
Conservation et 15 en Zone de Protection Spéciale) couvrant prés de 30 % du territoire quand en Aquitaine
(ancienne région) et a 1’échelle nationale, la couverture du réseau est de 12,5 % environ (DDTM PYRENEES-
ATLANTIQUES, 2017a).

1.2.3 Natura 2000 au Pays basque Nord

Le Pays basque fait office d’exception avec prés de 145 710 ha retenus au départ en zone Natura 2000
soit 22 sites en totalité. Mais la mise en place du réseau Natura 2000 dans le département, débutée dans les
années 1990, a fait face a de fortes réticences de la part d’¢lus locaux a cause d’une mauvaise concertation
avec les services de I’Etat (EHLG, 2017a).



Néanmoins, au fur et a mesure de discussions et de I’instauration de sites pilotes comme la zone
Natura 2000 du Massif de la Rhune et de Choldocogagna, la politique européenne a été mieux comprise et
d’autres zones Natura 2000 ont fait I’objet de diagnostics écologiques et de la mise en place d’'un DOCOB.
C’est désormais la totalité de la montagne basque qui est classée en ZPS ou ZSC avec pas moins de 10 zones
couvrant pres de 90 000 ha (Annexe I :).

Sur ces zones, sont classés comme d’intérét communautaire 23 habitats comme les prairies acides a
Molinie (code Natura 2000 : 6410-6) ou les hétraies atlantiques acidiphiles (9120), 14 especes animales comme
la Rosalie des Alpes (Rosalia alpina (L.)) ou le Rhinolophe euryale (Rhinolophus euryale (Blasius)) et 4
especes végétales comme le Trichomanes remarquable (Trichomanes speciosum (Willd.)) ou la Soldanelle
velue (Soldanella villosa (Labarrére)) (CEN AQUITAINE & EHLG, 2013 ; LAPORTE, 2016a ; EHLG, 2017a).

1.3  Le paturage, une pratique séculaire au Pays Basque

1.3.1 Une activité qui a fagconneé les paysages avec des spécificités par rapport aux
autres régions pastorales

Les pelouses et les landes de la montagne basque ont été fagonnées par I’Homme depuis des siecles,
notamment via ses pratiques agro-sylvo-pastorales (DENDALETCHE, 1997 ; EHLG & CEN AQUITAINE, 2015).

La tradition ancienne de la transhumance et du péturage libre des troupeaux en montagne est une
specificité. Malgré ce caractere « libre », la gestion des zones de patures n’en est pas moins structurée depuis
longtemps avec 1’existence de zones collectives aujourd’hui gérées par les commissions syndicales et les
communes et qui permettent encore aux éleveurs de constituer le fourrage de I’hiver en vallée pendant que les
bétes sont en altitude.

Les bergers sans terres constituent une autre des caractéristiques du pastoralisme en Pays basque. Il
s’agit de bergers qui possédent un troupeau et qui louent les terres en fermage (« pacages ») a des propriétaires
pour I’hiver et réalisent la transhumance en été au début du mois de mai jusqu’a fin octobre (EUSKAL HERRIKO
ARTZAINAK & EUSKAL HIRIGUNE ELKARGOA, s. d.).

Au Pays basque Nord, I’activité agricole reste importante avec, en 2010, 6,7 % des actifs dans le
domaine agricole contre 3,4 % en France. L’élevage reste trés présent puisque qu’il représente 1’activité
principale de 87 % des fermes en 2010. La montagne est encore marquée par 1’agriculture avec prés de
3 200 fermes, I’équivalent des trois-quarts des fermes du Pays basque Nord. Par ailleurs, 1’élevage laitier ovin
est le systeme le plus présent en montagne avec, en 2010, 91 % des effectifs de brebis laitiére dans les zones
de montagne (EHLG, 2014).

Enfin, la présence des pottoks est une autre des particularités en Pays basque. Il s’agit d’une race de
chevaux rustiques semi-sauvages de petite taille qui est implantée depuis plusieurs milliers d’années sur le
territoire. Des troupeaux d’une vingtaine d’individus paissent en liberté en montagne notamment sur les
massifs de la Rhune et du Mondarrain (ASSOCIATION NATIONALE DU POTTOK, 2017). lls contribuent comme
les troupeaux d’ovins a I’entretien de la végétation en montagne.

1.3.2 Mais une activité en pleine mutation comme partout en Europe

A T’échelle européenne, 1’abandon du pastoralisme en montagne notamment du fait des grands co(ts
d’exploitation de parcelles éloignées, difficiles d’acces, de moindre qualité, difficilement mécanisables avec
des agriculteurs moins nombreux et &gés, est souvent couplée a une intensification des parcelles plus proches
de I’exploitation. Il s’agit de rationaliser la production pour répondre a 1I’augmentation des cotits de production
en abandonnant les pratiques traditionnelles extensives (MACDONALD et al., 2000).
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Malgré une prédominance remarquable de 1’élevage, le Pays basque est touché par les mémes
évolutions avec la perte depuis 2000 de plus de 1 500 fermes dont 850 en montagne (EHLG, 2014). Par ailleurs,
la recherche de I’intensification de la production se décline sous plusieurs formes. Tout d’abord, des fermes
s’agrandissent et délaissent les parcelles peu productives. Ensuite, la sélection de races ovines est tournée vers
des races plus productives, comme la Manech a téte rousse, mais qui se révelent plus fragiles par rapport aux
races plus rustiques traditionnelles comme la Manech a téte noire ou la Sasi ardia.

Par ailleurs, la période de traite sur FIGURE 2.— Concentration des troupeaux sur les
’exploitation est allongée et la période d’agnelage Prairies productives de la vallée
avancée du printemps a 1’automne pour répondre a la
demande des périodes de fétes. Tout ceci est
logiquement couplé a la concentration du bétail dans
les prairies productives de fond de vallée a proximité
des exploitations (FIGURE 2). L’augmentation de la
taille moyenne des troupeaux (environ 300 brebis) est
liée a la compensation des charges toujours plus
grandes. Enfin, la diminution de la main d’ceuvre
notamment familiale demande aux éleveurs qui
poursuivent malgré tout la transhumance de
redescendre sur I’exploitation en journée laissant leurs
troupeaux sans surveillance (EHLG & CEN Photo : © Thorsen Andronik
AQUITAINE, 2015).

1.3.3 Et des répercussions sur la montagne

Ces changements de pratiques ont des conséquences environnementales sur 1’écosystéme montagnard
au niveau du paysage, de la biodiversité et des sols. Les milieux ouverts se referment par enfrichement et les
mosaiques d’habitats s uniformisent tandis que les sols sont davantage soumis a 1’érosion (MACDONALD et
al., 2000).

Dans la montagne basque, c’est notamment le cas des zones dites « intermédiaires ». Il s’agit des zones
de fortes pentes situées entre la vallée ou se trouve « I’etxe » (« maison » en basque) entourée des prairies et
des cultures, et les estives situées sur les sommets. Constituées de landes, foréts de chénes et de hétres
ponctuées de quelques prairies, elles étaient traditionnellement utilisées pour se fournir en bois de chauffe,
faire paturer les brebis au printemps et a I’automne mais aussi et surtout pour récolter la fougere et constituer
la litiere des batiments d’¢levage (CEN AQUITAINE & EHLG, 2013).

Ce méme constat s’applique aux pelouses et landes des estives au niveau desquelles 1’ajonc d’Europe
(Ulex europaeus, L., 1753), la Fougere-Aigle (Pteridium aquilinum (L.) Kuhn, 1879) ou encore le Brachypode
rupestre (Brachypodium rupestre (Host) Roem. & Schult., 1817) prennent le dessus. De plus, ces milieux
subissent 1’effet du surpaturage par évolution vers une transhumance plus libre des troupeaux et qui reste peu
encadrée administrativement (CEN AQUITAINE & EHLG, 2013).
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Ces phénomenes marquent de leur empreinte le paysage comme cela est bien visible sur I’image ci-
dessous (FIGURE 3).

FIGURE 3.— Etagement du paysage agricole dans la région de la Cize

Estives

Zones intermédiaires

Fond de valiée

Source : Commission Svndicale du Pavs de Cize

1.4 Les autres pratiques liées au pastoralisme

Ces dynamiques naturelles ne datent pas d’hier et les éleveurs pratiquent depuis longtemps la fauche
ou I’écobuage pour limiter I’embroussaillement.

1.4.1 La fauche traditionnelle de la Fougeére-Aigle ou « soutrage »

Comme mentionnée plus faut, la fauche de la Fougére-Aigle ou « soutrage » est depuis longtemps
pratiquée par les éleveurs pour disposer d’une bonne litiere et ainsi économiser de la paille. Elle est réalisée a
I’automne lorsque les frondes sont séches. Le matériel est plus ou moins lourd selon ’accessibilité et le relief.
Cette tradition perdure méme si elle devient moins commune a certains endroits par manque de main d’ceuvre.
Elle ne vise pas a lutter contre la Fougere-Aigle qui s’en accommode (COMMISSION SYNDICALE DU PAYS DE
Cizg, 2014).

1.4.2 L’écobuage FIGURE 4.— Exemple d'un écobuage en 2014

Il consiste en la mise a feu de la végétation durant
I’hiver entre octobre et mars. Il vise a lutter contre une
végétation ligneuse envahissante comme 1’ajonc sur les
pelouses et les landes ou contre le Brachypode rupestre sur
les pelouses. La Fougére-Aigle est moins soumise a ce
genre de traitement.

Photo : Commission Syndicale du Pays de Cize
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Cependant, du fait, entre autres, de la diminution de la main d’ceuvre agricole et de son faible codt, la
pratique de 1’écobuage évolue et peut s’avérer délétaire pour les milieux si elle n’est pas conduite correctement.
Encore pratiqué tous les 5 ans sur de petites surfaces d’une dizaine d’hectares en 1950, le recours a I’écobuage
prend, a certains endroits du Pays basque, de I’ampleur avec des surfaces de plus de 100 ha briilées d’un seul
tenant et quasiment chaque année comme dans la région de la Cize sur des pelouses & Brachypode
(CoMMISSION SYNDICALE DU PAYS DE CizE, 2014).

Malgré des efforts d’encadrement via des comissions locales d’écobuage, la gestion de cette pratique
peut étre aléatoire et conduit parfois a des incendies non maitrisés causant encore chaque année des dégats au
niveau de foréts et la mort d’éleveurs ou de randonneurs (CORSAND, 2017 ; VAN OUWERKERK, 2017). La
pollution de I’air aux particules fines produites par les feux est un autre enjeu.

Le lien entre contexte socio-économique, pratiques agricoles et fonctionnement de 1’écosystéme est
d’autant plus clair ici que les milieux concernés sont dépendants de I’Homme qui les a maintenus jusqu’alors.

1.5 Des milieux menacés qu’il faut préserver et valoriser
1.5.1 Les réseaux et autres projets liés au pastoralisme en montagne

De nombreux projets et réseaux se constituent aux échelles européenne, francaise et locale pour
conserver ces milieux. Les approches sont souvent multiples : agronomique, filiere économique, biodiversité.

A I’échelle européenne, citons le programme LEADER (Liaison entre actions de développement de
I’économie rurale) qui soutient via la participation financiere du Fonds européen agricole pour le
développement rural (FEADER) les stratégies de développement territoriales s’attachant a redynamiser les
zones rurales (RESEAU EUROPEEN POUR LE DEVELOPPEMENT RURAL, 2017).

En France, le LIFE+ Mil’ouv, initié en 2013 par le CEN Languedoc-Roussillon, accompagné de
I’Institut de 1’élevage, du Parc National des Cévennes, et de 1’école d’agronomie Montpellier SupAgro, vise a
améliorer les échanges d’informations et de savoir-faire entre acteurs du pastoralisme dans la région
méditerranéenne (Languedoc-Roussillon, Midi-Pyrénées, PACA, Sud de la région Rhéne-Alpes). Comprendre
le fonctionnement de I’exploitation, le mettre en parallele avec les milieux et leurs enjeux écologiques pour
mieux accompagner 1’éleveur dans ses choix constitue la démarche centrale de ce programme. Son objectif
majeur est I’élaboration d’une méthode de diagnostic croisant approche pastorale et naturaliste (DESSAILLY,
2014 ; INSTITUT DE L’ELEVAGE, 2017).

A T’échelle des Pyrénées, la mise en place du projet transfrontalier « Gestion et mise en réseau des
espaces naturels des Pyrénées » (GREEN) cherche a rassembler les acteurs espagnols, andorrans et francais
concernés par les 4 types de milieux naturels : lacs, tourbieres, foréts et milieux agropastoraux. Cette mise en
réseau vise au partage des connaissances et expériences pour une plus grande coordination a 1’échelle du massif
pyrénéen dans la gestion environnementale mais aussi dans les stratégies de développement socio-
économiques (GEIE FORESPIR, 2017).

Au Pays basque, le programme LEADER montagne basque, émanation du programme européen
LEADER (voir ci-dessus), aide les porteurs de projets publics et privés dans leurs démarches pour soutenir les
activités agro-pastorales et forestieres, favoriser un tourisme durable, protéger et valoriser le patrimoine naturel
et culturel tout en éduquant et sensibilisant les utilisateurs du territoire a ces problématiques (CONSEIL DES
ELUS DU PAYS BASQUE, 2017). Ainsi, ce sont 1,6 millions d’euros qui sont mobilisés de 2015 a 2020. Ce
programme est la suite direct de celui conduit sur la période 2009-2014 pendant laquelle 90 projets avaient
recu un soutien financier (CONSEIL DES ELUS DU PAYS BASQUE, 2017).
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1.5.2 Des mesures de gestion mises en place au Pays basque

Face a ce constat de dégradation des milieux, des mesures de gestion sont prises pour endiguer ces
dynamiques. Elles sont le fruit de nombreux diagnostics issus de réglements de commissions syndicales, de
diagnostics pastoraux, de DOCOBs ou encore de plans de gestion du CEN Aquitaine. Des mesures
« courantes » liées au paturage sont préconisées de maniére globale. Lorsque cela est nécessaire, des mesures
de « restauration » sont entreprises pour permettre de retrouver un bon état de conservation. Ces derniéres
prennent la forme de broyages ou de fauches précoces de la Fougére-Aigle voire d’écobuages dirigés dans
certains cas. Elles peuvent faire I’objet de MAE.

1521 Le broyage FIGURE 5.— Exemple d'un gyrobroyage sur Urkulu

Il vise a limiter le développement des ligneux et
en particulier des chaméphytes comme 1’ajonc. Il
nécessite un matériel important et ne peut se limiter
qu’aux zones de faibles pentes facilement accessible aux
engins et sans rochers affleurants. Il est assez colteux
(250 €/ha) et donc moins pratiqué que 1’écobuage par
exemple (COMMISSION SYNDICALE DU PAYs DE CIZE,
2014).

Photo : Commission Syndicale du Pays de Cize

1.5.2.2 La Fauche précoce de la Fougere-Aigle

Cette fauche vise a épuiser le rhizome en pleine période de végétation (mois de juin). Elle est réalisée
a I’aide d’un matériel manuel plus léger qui autorise a aller sur des zones plus escarpées (FIGURE 6). Dans le
cas d’une MAE, le propriétaire s’engage a faucher entre 2 et 3 fois sur les 5 ans du contrat.

FIGURE 6.— Exemple de mise en place d'une MAE Fauche précoce de la Fougére-Aigle par
M. Etchegaray sur le Massif du Mondarrain

(de gauche a droite : motofaucheuse utilisée ; Fougere-Aigle fauchée avec la motofaucheuse sur
forte pente ; résultat : les éricacées reviennent)

_—‘!\ ;
Photos : © Thorsen Andronik

Au sein des sites Natura 2000 bénéficiant d’un Document d’objectifs, les éleveurs peuvent bénéficier
de MAE et les propriétaires d’espaces non agricoles de contrats Natura 2000 (financements Europe/Etat
francais) pour entretenir ces milieux, et étre accompagnes techniquement par les animateurs du Document
d’objectifs (Code de I’Environnement articles L414-1 a L414-7, 2016). D’autre part, des appels a projets
comme celui de « Mécanisation en zone de montagne » animé par la région Nouvelle-Aquitaine, permettent
une aide de la part de la région et de I’Union européenne aux paysans des zones de montagne qui souhaitent
se doter de matériel de traction ou encore de broyage (EHLG, 2017b).

13-



Ces mesures récentes et dépendantes de subventions sont mises en place a des degrés divers selon les
zones Natura 2000 (TABLEAU 4, p. 30).

1.5.3 Mais la nécessité de mieux connaitre les milieux agropastoraux et leurs
dynamiques

Les échanges entre les acteurs du territoire concernés par les milieux agropastoraux (éleveurs,
naturalistes, associations, gestionnaires d’espaces, services de I’Etat) montrent le besoin d’une approche
globale de gestion des milieux agropastoraux (échanges sur les sites Natura 2000 et projet CEN Aquitaine-
EHLG cofinancé par le programme LEADER montagne basque). D’autre part, malgré des retours d’expérience
et des conseils de gestion constitués dans d’autres régions de France, ceux-Ci ne sont pas forcément adaptés au
contexte local du Pays basque ou les pratiques et les habitats différent (EHLG & CEN AQUITAINE, 2015).

Favoriser I’aide a la décision pour la gestion des habitats agropastoraux du Pays basque est donc un
objectif majeur pour répondre aux attentes et besoins des différents acteurs.

1.6 Le programme LIFE « Oreka Mendian »
1.6.1 Présentation générale

Face a ce constat de dégradation des milieux et de la nécessité de trouver des méthodes adaptées pour
les conserver, le programme LIFE « Oreka Mendian » (« équilibre de la montagne » en basque) a été initié
en 2015. C’est un projet de 6 ans (septembre 2016 — novembre 2021) porté par le Gouvernement Basque a
travers la Fondation HAZI et qui est financé & hauteur de 60 % (2 246 223 €) par 1’Union européenne. Il vise
a développer une stratégie de conservation des habitats exploités par un paturage extensif traditionnel dans le
contexte du Pays Basque (FUNDACION HAZI, 2015).

1.6.2 Déclinaison des actions

Coté Pays basque Sud (partie espagnole du Pays basque), le programme vise le retour a un état de
conservation favorable pour 12 habitats de 1’Annexe | de la Directive habitat et 2 habitats d’especes de
I’ Annexe I1.

Coté Pays basque Nord, le CEN Aquitaine et EHLG sont tout particuliérement impliqués dans le suivi
des effets des modes de gestion sur les habitats agropastoraux de la montagne basque en zone Natura 2000.
Dans ce but, 3 actions sont prévues : la mise en place d’un suivi de la végétation, de sa structure et de sa
dynamique (action D7 menée par le CEN Aquitaine), le suivi de la production fourragére des habitats
agropastoraux d’intérét communautaire (action A3 menée par EHLG) et 1’étude diachronique des paysages
agropastoraux (action D6 menée par EHLG). Par ailleurs, les deux organismes francais sont impliqués dans
des actions de communication autour du LIFE et de ses résultats, en particulier en ce qui concerne 1I’impact du
projet sur les services écosystémiques rendus par les milieux agropastoraux (FUNDACION HAZI, 2015).

1.6.3 Le programme LIFE, une véritable opportunité pour mieux gérer les milieux

Vue I’importance écologique des milieux concernés et le manque de retour d’expérience des effets des
modes de gestion sur ces derniers en Pays basque, ce programme LIFE est une véritable opportunité pour
mettre en place un suivi et étre mieux a méme de conseiller les acteurs de terrain sur les méthodes de gestion
les plus adaptées aux milieux dont ils ont la responsabilité.
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2 Elaboration du protocole de suivi et du plan d’échantillonnage des
pelouses et des landes de la montagne basque

2.1  Définition générale du suivi

Le suivi naturaliste correspond a un recueil systématique des données dans le temps en vue de tester
des hypothéses de départ. Il se différencie de I’inventaire ou de la surveillance continue dans le sens ou il est
plus précis et répond a des objectifs. Les données recueillies peuvent étre comparées a un état de référence
pour ensuite définir des actions de gestion visant & se rapprocher de cette norme (FIERS, 2003).

Le suivi, ses enjeux, sa mise en place, sa valorisation ont été théorisés par plusieurs auteurs qui en ont
dégagé des regles générales sur lequel ce rapport s’est appuyé.

2.2  Deéfinition des objectifs du suivi

Comme décrit précédemment, le but principal du CEN Aquitaine concernant ce suivi est de mieux
connaitre la dynamique des pelouses et landes de la montagne basque en lien avec les pratiques de
gestion. Le suivi est réalisé au sein d’un réseau de placettes qui seront étudiées durant la période du programme
(2017-2020) avec I’intention de poursuivre cette démarche au-dela. La composition, la structure de la
végétation et leurs dynamiques sont les aspects principaux étudiés sur les placettes. A terme, il s’agit de
contribuer a élaborer un guide de bonnes pratiques de gestion de ces milieux a destination des
gestionnaires tels que les opérateurs Natura 2000, les agriculteurs ou encore les communes.

A ce recueil d’expériences s’ajoutent les objectifs de gestionnaire d’espaces qu’est le CEN Aquitaine,
gui vise a mieux connaitre la biodiversité remarquable associée a ces habitats. Ainsi, mettre en place un
réseau de placettes peut aussi étre 1’occasion de recueillir des données sur des habitats d’espéces de la Directive
Oiseau telle la Fauvette pitchou (Sylvia undata, Boddaert, 1783) ou menacées et protégées a 1’échelle nationale
comme la Vipére de Séoane (Vipera seoanei, Lataste, 1879) ou I’ Azuré des mouilléres (Maculinea alcon alcon,
Denis & Schiffermiller, 1775). Cependant, ce suivi ne vise en aucun cas a I’évaluation de I’état de
conservation des habitats ni celui des mesures de gestion mises en place (notamment les MAE) méme si
les données recueillies pourront, dans une certaine mesure, y participer.

Le Conservatoire botanique national des Pyrénées et de Midi-Pyrénées, référent en ce qui concerne la
cartographie des sites Natura 2000 sur les secteurs de montagne, est un partenaire privilégié avec lequel le
CEN Agquitaine a notamment échangé pour élaborer le protocole de suivi.

Le CEN Aquitaine s’inscrivant dans un réseau d’organismes portant des projets relatifs au pastoralisme
et aux habitats agropastoraux, les données recueillies dans le cadre de ce programme de suivi sont vouées a
alimenter des bases de données plus vastes, contribuant a croiser les différentes approches naturalistes,
pastoralistes et de gestionnaires d’espaces naturels. Par exemple, le suivi de pelouses séches mis en place
par le programme « Sentinelles du climat » (MALLARD, 2016) peut étre 1’occasion d’un partage de données
avec le LIFE d’autant qu’il s’agit d’un programme de long terme. A cet effet, et pour permettre & un plus large
panel d’acteurs de pouvoir participer a I’alimentation de la base de données, la méthodologie et les outils mis
en place dans le cadre des suivis a été réfléchie afin de pouvoir s’adapter aux compétences de chacun tout en
permettant un recueil pertinent et utile des données.
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2.3 Présentation de la zone d’étude et des habitats étudiés

Les zones Natura 2000 de la montagne basque constituent la zone globale d’étude. Celles-Ci couvrent
un territoire de prés de 82 700 ha allant de la cote basque jusqu’aux Pyrénées (FIGURE 7).

FIGURE 7.— Zone d'étude globale : les zones Natura 2000 de la montagne basque
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2.4 L’objet d’étude : les habitats et leur organisation en mosaique soumis a un régime
de gestion

2.4.1 Définition des habitats étudiés

Au sein de ces zones Natura 2000, ¢’est la catégorie des habitats agropastoraux secs de pelouses et de
landes qui sont étudiés. Ces deux termes regroupent une grande variété de milieux comme le sous-entendent
ces deux définitions :

Pelouses séches : formation végétale herbacée rase composées majoritairement d’hémicryptophytes et
peu de chaméphytes ou d’arbres. Elles se trouvent sur une grande diversité de situations en fonction du climat,
de la topographie, du substrat géologique ou du sol. Le gradient de végétation est trés large puisque la pelouse
peut étre & dominante calcicole voire acidiphile (ROUSSEAU-DUFOUR et al., 2002)

Landes seches : « vegeétations ligneuses basses (inférieures a 2 m) principalement constituées de
chaméphytes et de nanophanérophytes de la famille des Ericacées et des Fabacées. Bruyeres, Callune,
Mpyrtilles, Airelles, Genéts, Ajoncs contribuent pour I’essentiel aux couleurs et aux structures de ces landes. »
(BENSETTITI et al., 2005a)

Ces deux types d’habitats peuvent étre « primaires » ¢’est-a-dire que leur stade dynamique n’a que peu
ou pas du tout évolué notamment a cause de conditions tres contraignantes (sols rachitiques, climat extréme).
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Ce sont souvent des cas rares et la majorité de ces habitats sont « secondaires ». En effet, ils s’inscrivent dans
un processus naturel d’évolution entre stade de pelouse et forét et leur maintien est liée a I’influence des
pratiques extensives de paturage, fauche, défrichement (ROUSSEAU-DUFOUR et al., 2002 ; BENSETTITI et al.,
2005a).

Le programme LIFE étant li¢ a la politique Natura 2000, I’accent doit étre mis majoritairement sur les
habitats d’intérét communautaire (HIC). Ce sont ceux dont I’enjeu a été considéré comme le plus important a
1I’échelle de la montagne basque qui ont été retenus.

Il s’agit des :

¢ « Landes seches européennes » (4030) incluant les « Landes ibéro-atlantiques thermophiles »
(4030-1)

Les landes seches européennes sont des landes présentes sur des sols acides de type siliceux et secs au
moins une partie de I’année. Elles sont tres diversifiées et ont été regroupées en fonction des gradients
climatiques, géographiques et édaphiques (BENSETTITI et al., 2005a).

Les landes ibéro-atlantiques thermophiles (4030-1) en sont une déclinaison. Elles peuvent aussi étre
rencontrées sur des sols argileux décalcifiés quand le substrat est carbonaté. C’est 1’exposition, la
pente, I’altitude et le sol qui sont responsables de la variabilité des communautés observées. Ces landes
sont dominées par les chaméphytes de type ajonc et bruyeéres avec peu d’herbacées. C’est un habitat
endémique de la région du Pays Basque ou la Daboécie cantabrique (Daboecia cantabrica (Huds.)
K.Koch, 1872), espéce protégée nationalement est tres présente. Concernant leur dynamique naturelle,
a I’étage montagnard elles évoluent en hétraie acidiphile alors que plus bas en altitude elles deviennent
chénaies pédonculées acidiphiles ou chénaies pyrénéennes en conditions plus humides (BENSETTITI et
al., 2005a).

¢ «Formations herbeuses a Nardus, riches en espéces, sur substrats siliceux des zones
montagnardes (et des zones submontagnardes de I'Europe continentale) » (6230%) incluant les
« Pelouses acidiphiles thermo-atlantiques » (6230*-5)

Ces habitats sont présents dans différentes configurations mais globalement pauvres en nutriments.
Dans le contexte atlantique, elles sont souvent associées avec les landes comme celles de type 4030.

Les pelouses de type 6230*-5 se rencontrent sur des zones planes et plus rarement sur des zones de
pente (certains cas au Pays basque). Les conditions liées au climat et au substrat peu acide sont
variables. Dans la zone d’étude, c’est surtout 1’habitat a Avoine de Thore (Pseudarrhenatherum
longifolium (Thore) Rouy, 1922) qui est présent. 1l se différencie des autres variantes par sa
stratification importante avec dominance de 1’Avoine de Thore, de 1’Agrostis de Curtis (Agrostis
curtisii Kerguélen, 1976) et de la Fougere-Aigle (Pteridium aquilinum (L.) Kuhn, 1879) sous
lesquelles poussent la Laiche a pilules (Carex pilulifera L., 1753) ou la Scille du printemps
(anciennement Scilla verna, désormais Tractema verna (Huds.) Speta, 1998) (BENSETTITI et al.,
2005b).

¢ «Pelouses seches semi-naturelles et faciés d'embuissonnement sur calcaires (Festuco-
Brometalia) (6210) » incluant les « Pelouses calcicoles mésophiles des Pyrénées et du piémont
nord-pyrénéen (6210-6) »

Les pelouses de type 6210 sont de type mésophile avec des déclinaisons liées aux conditions plus ou
moins séches.

Les pelouses de type 6210-6 sont présentes elles aussi dans des conditions tres variables de pente, de
substrats carbonatés et de sol et I’exposition joue fortement sur la diversité de I’habitat. Les facies
varient selon le degré de colonisation par le Brachypode ou par les éricacées. Les espéces indicatrices
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sont par exemple la Danthonie decombante (Danthonia decumbens (L.) DC., 1805) et la Potentille des
montagnes (Potentilla montana Brot., 1804) (BENSETTITI et al., 2005b).

La particularité des habitats élémentaires agropastoraux et plus particulierement de ceux étudiés ici
réside dans leur organisation en « complexes d’habitats » ou les habitats élémentaires sont plus ou moins en
contact les uns avec les autres. Les compositions en habitats élémentaires, les structures verticales et
horizontales et les dynamiques de ces complexes dépendent des interactions plus ou moins fortes entre les
conditions du milieu et les pratiques agropastorales (BENSETTITI et al., 2005b).

2.4.2 Lesenjeux

La dégradation des complexes d’habitats agropastoraux de la montagne basque s’explique par
différents phénomenes que le suivi va contribuer a mieux connaitre :

— D’embroussaillement par I’ajonc d’Europe (Ulex europaeus, L., 1753) et dans une moindre mesure de
I’ajonc de Le Gall (Ulex gallii, Planch., 1849)

— la colonisation des pelouses et landes par la Fougére-Aigle (Pteridium aquilinum (L.) Kuhn, 1879)
trés couvrante tant au niveau du sol par son rhizome qu’en partie aérienne avec sa fronde

— ID’envahissement par le Brachypode rupestre (Brachypodium rupestre (Host) Roem. & Schult., 1817)
qui crée un tapis impénétrable par les autres especes herbacées et ligneuses

— acertains endroits, le mauvais usage des « écobuages », pas assez encadres et réalisés sur des surfaces
de plus en plus grandes

— I’abandon du paturage notamment sur les zones intermédiaires

— le surpaturage de certaines estives

— la perte de la mosaique d’habitats, conséquence directe des précédents phénomeénes

Les enjeux se situent donc a plusieurs échelles : au niveau de la composition de la végétation mais
aussi au niveau de sa structure et de son organisation.

Le suivi devra, au travers des données récoltées, pouvoir rendre compte de ces phénomenes et des
effets des pratiques de gestion menées. En particulier, chaque placette doit permettre de répondre a une ou
plusieurs questions qu’on se pose sur celle-ci. Par exemple, une placette située sur une zone de gestion
présentant un front de colonisation de Fougere-Aigle permet de se demander si le mode de gestion est bien
adapté dans la lutte contre celle-ci.

L’objet d’étude correspond donc au complexe d’habitats (dominé par un des trois types 4030,
6210 et 6230) au sein d’une zone de gestion et qui est Soumis a une ou plusieurs menace(s).

Dans la mesure du possible, les complexes d’habitats choisis englobent un des trois HIC précités mais
les zones de gestion étant le facteur limitant en termes d’effectif et de surface, certaines placettes se situent au
sein d’habitats qui ne sont pas d’intérét communautaire mais restant dans un des trois grands types d’habitat
(4030, 6210 et 6230).

2.4.3 Fonctionnement du systeme étudié

Apres cette étape de définition du systeme, décrire son modele de fonctionnement systéme aide a
dégager par la suite des indicateurs de son évolution et dont le nombre devra étre réduit afin de maximiser
I’information recueillie et minimiser les codts (FIERS, 2003 ; EUROPARC-ESPANA, 2005).
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Comme ce qui vient d’étre décrit, les complexes d’habitats subissent 1’influence de nombreux facteurs
gue D. Marage (MARAGE, 2004), s’appuyant sur les travaux de Delpech (1985), classe en tant que :

— « descripteurs écologiques » : ceux qui n’ont pas d’impact direct sur la physiologie des étres vivants

(pente, exposition, altitude)
— «facteurs écologiques » : ceux qui ont un impact direct sur la physiologie des étres vivants

(rayonnement solaire, précipitations)
— « perturbations » comme le paturage
— « facteurs historiques » comme 1’occupation ancienne du sol

Les facteurs comme le climat, les ressources trophiques et hydriques vont plutét jouer sur la diversité
des communautés tandis que les pratiques de gestion actuelles et passées sont davantage responsables des
dynamiques observées (MARAGE, 2004 ; BENSETTITI et al., 2005a ; BENSETTITI et al., 2005b ; MACIEJEWSKI

etal., 2015).

Le schéma ci-dessous résume l’influence des différents facteurs sur les milieux étudiés et leurs
dynamiques (FIGURE 8).

FIGURE 8.— Schéma des dynamiques des milieux étudiés et influences des facteurs environnementaux et anthropiques
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2.5 Choix des indicateurs du suivi

Vient ensuite le choix des indicateurs a proprement parler qui vont étre suivis et dont les valeurs seront
analysées.

S’intéressant aux complexes d’habitats, a leur structure et a leur composition, le suivi mis place ici ne
se focalisera pas sur I’étude de la population d’une espece ou sur des individus en particulier mais se portera
sur les trois échelles du complexe d’habitats, de I’habitat élémentaire et de la placette.
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Comme indiqué plus haut, il est important de réduire au maximum le nombre d’indicateurs. Pour cela,
il faut les choisir selon plusieurs critéres tirés de la littérature (FIERS, 2003 ; EUROPARC-ESPANA, 2005) :

— mesurabilité : quantitative/qualitative

— précision : il faut éviter les interprétations différentes pour une méme valeur de I’indicateur

— consistance : les variations de I’indicateur doivent seulement étre dues aux changements que 1’on
mesure et non aux méthodes de mesures

— fiabilité : I’indicateur doit étre basé sur une bonne connaissance du systéme décrit afin de pouvoir faire
un lien entre ce que I’on mesure et ce qui le provoque

— sensibilité : I’indicateur doit étre variable a 1’échelle de temps étudiée, son comportement doit étre
connu dans toute sa gamme de variation

— simplicité : D’indicateur doit étre compréhensible facilement notamment pour permettre la
communication entre les différents acteurs

— viabilité : I’indicateur doit étre mesuré de maniére reproductible

— utilité : I’indicateur doit pouvoir, dans la mesure du possible, étre repris par d’autres gestionnaires en
lien avec leurs objectifs de gestion

— intégrabilité dans d’autres programmes

— pertinence : a I’échelle du contexte écologique

— efficience : colt/apport

Les indicateurs choisis dans le cadre de ce suivi et décrits plus en détails dans les parties suivantes
répondent dans la mesure du possible a ces exigences mais il n’est pas toujours possible d’atteindre cet idéal.
Par exemple, un recouvrement d’ajonc estimé visuellement est simple et utile mais il est soumis au biais
observateur.

2.6 Choix des méthodes de suivi

De nombreuses méthodes ont été élaborées pour caractériser la végétation et suivre son évolution. Le
choix d’une ou plusieurs d’entre elles va dépendre (FIERS, 2003 ; EUROPARC-ESPANA, 2005) :

— des objectifs du suivi

— des objets étudiés (nature, dynamique)

— des moyens disponibles (humains, matériels, financiers)
— de la précision des données

— de leur mode d’analyse

Les paragraphes suivants expliquent le choix des méthodes qui a été fait au regard de la littérature
consultée et de I’expérience des gestionnaires de sites naturels interrogés. Elles ont été testées sur le terrain
lors de cette premiere campagne de mesures ce qui a permis d’évaluer le cott d’acquisition des données face
a leur pertinence.

2.6.1 Des suivis de placettes permanentes

A la lumiére de I’étude bibliographique et des échanges avec le CBNPMP et les gestionnaires ayant
déja mis en place un suivi de ce type (M. Bonhomme, J. Ventroux, P.-M. Le Henaff), les placettes ont été
choisies au départ comme permanentes. Ce choix est motivé par le fait que le suivi s’inscrit dans le temps, que
I’on étudie la dynamique de milieux trés hétérogénes, que la variabilité interannuelle doit étre limitée et que la
connaissance des zones échantillonnées peut étre ainsi plus approfondie.
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La placette mise en place lors de cette campagne de suivi est détaillée dans la figure ci-dessous
(FIGURE 9). La taille de 25 x 25 m est apparue cohérente par rapport a 1’échelle d’analyse du complexe
d’habitats et en accord avec d’autres protocoles mis en place notamment sur des pelouses séches (MALLARD,
2016).

FIGURE 9.— Schéma d'une placette de suivi lors de la campagne 2017
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2.6.2 Des estimations visuelles de recouvrements et de hauteurs

Afin de caractériser la végétation en termes de composition et de structure horizontales et verticales,
des mesures de recouvrement et de hauteur sont effectuées au niveau de la placette.

Au niveau de chacun des 4 carrés sont estimés visuellement le recouvrement (projection au sol) des
catégories suivantes :

— de roches et autres cailloux affleurant (y compris ceux recouverts de mousse mais pas d’autre type de
végétation)

— de sol nu

— de litiére (parties aériennes des végétaux mortes jonchant le sol mais non broyées)

— du broyat : fragments ligneux clairement déchiquetés de taille variable

— du Brachypode rupestre

— de la Fougere-Aigle

(les autres mesures concernant la Fougére-Aigle (nombre de pieds, biomasse) au niveau d’individus, comme
a pu réaliser le CBNPMP (CBNPMP, 2017) sont trop longues. De plus, elles ne sont pas forcément corrélées
et de nombreux facteurs écologiques et génétiques jouent sur la croissance de la Fougére-Aigle (PEROT, 1998))

— des ajoncs
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(La différenciation de 1’ajonc d'Europe (Ulex europaeus, L., 1753), de I’ajonc de Le Gall (Ulex gallii,
Planch., 1849) et de I’ajonc nain (Ulex minor Roth, 1797), est a premiére vue utile puisque ces especes ont des
dynamiques différentes, le premier ayant une vitesse d’expansion plus rapide. Mais la différenciation des
espéces est trop hasardeuse et colteuse malgré la consultation de nombreuses flores)

— des herbacées (Ronce incluse mais hors Brachypode rupestre et Fougere-Aigle)
— des éricacées

— des ligneux (hors ajoncs et éricacées)

— des ligneux calcinés

Ce recouvrement est indiqué selon les selon les classes 0-1 %, 1-5 %, 5-10 % puis de 10 en 10, jusqu’a
la classe 90-100 %. L’échelle de mesure est donc assez large pour essayer de gagner en précision méme si le
biais observateur reste important.

C’est aussi pour limiter ce dernier que la placette est découpée en 4 carrés a I’image d’autres protocoles
qui réduisent I’unité de prospection élémentaire (ALARD, 2004 ; CBNSA, 2013). Ainsi, I’observateur se
concentre sur une surface de 156 m? apparaissant raisonnable aprés un premier test sur le terrain.

Par ailleurs, pour rendre compte de la structure verticale a I’échelle de chacun des carrés, la hauteur
moyenne de la Fougére-Aigle, des ajoncs, des ligneux et des ligneux calcinés est renseignée par classes de
50 cm.

Ceci permet d’obtenir des mesures de recouvrement et de hauteur globales a 1’échelle de la placette,
a priori moins biaisées que si les estimations étaient réalisées a I’échelle de la placette entiére. Cette méthode
de recueil de données est simple et facilement reproductible par d’autres opérateurs.

2.6.3 Un suivi fin de la végétation par la méthode des transects point-contact

Pour pallier ces problémes de biais lié a une estimation visuelle, une méthode complémentaire plus
systématique a été choisie : les transects point-contact.

Ici, les complexes d’habitats étudiés sont

d . dont hétéroséndits J FIGURE 10.— Illustration de la méthode des transects
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est forte. De plus, ces habitats secondaires sont

transitoires et instables (BENSETTITI et al., 2005a e

; BENSETTITI et al, 2005b). Ces deux "3:;;;",5;*::;/,

caractéristiques orientent vers le choix de la o L A

méthode des transects point-contact de Daget et
Poissonnet inspirée de celle des points-quadrats
de Levy et Madden (1933) (DAGET &
POISSONNET, 2010).
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Une méme espece et/ou un méme individu est recensé(e) dans autant de strates qu’elle/il apparait.

-22 -



La répartition des points de mesure le long du transect est systématique et les auteurs de la méthode
indiquent que 100 points de mesures suffisent (DAGET & POISSONNET, 2010). Avec les dimensions de la
placette choisies, les points sont disposés tous les 50 cm pour obtenir le nombre requis de 100 sur ’ensemble
des 4 transects.

Cette méthode standardisée limitant le biais observateur, permet également de rendre compte
fidelement de la composition floristique de la placette en calculant trois variables (DAGET & POISSONNET,
1974 ; MULLER, 2002) :

% la fréquence relative (fr) qui rend compte du recouvrement de 1’espéce a I’échelle du transect

Nombre de points avec présence de l'espéce
fr (%) = x 100
Nombre total de points du transect

% la contribution spécifique présence (csp) qui rend compte de la participation de 1’espéce au
recouvrement de la végétation le long du transect :

Fréquence relative de l'espéce
csp (%) = - . —— x 100
Somme des fréquences relatives de toutes les espéces

% la contribution spécifique contact (csc) qui rend compte de la participation de ’espéce au « volume
aerien » de la végétation a I’échelle du transect :

Nombre de contacts de l'espéce (plusieurs strates possibles par point)
X
Somme des contacts de toutes les espéces

csc (%) = 100

En outre, cette méthode permet de bien rendre compte de la physionomie de la végétation grace au
renseignement de la strate dans laquelle a lieu le contact espece/tige (DAGET & POISSONNET, 2010 ;
BONHOMME, 2017).

Le suivi étant prévu sur plusieurs années, les transects sont matérialisés de maniére pérenne pour que
les mesures soient réalisées au méme endroit. Ce sont des repéres métalliques enfoncés dans le sol qu’un
détecteur a métaux permet de retrouver (MULLER, 2002 ; MALLARD, 2016). Ainsi, la dynamique de la
végétation peut étre mise en évidence et quantifiée, ce qui se révele trés utile pour étudier la réponse a une
mesure de gestion (BONHOMME, 2017).

Le long du transect sont aussi notées les limites des habitats ou des faciés (variation d’un habitat du
point de vue de sa structure, ou de sa composition floristique), des taches de Brachypode, de sol nu et des
touffes d’ajonc. En effet, telle que la méthode est pratiquée sur le terrain avec des points espacés tous les 50 cm
et la notation des seules especes touchant la tige, elle ne permet pas de distinguer certaines structures comme
des plages continues de sol nu et ne donne pas des limites assez précises a des massifs développés d’ajoncs.
Hors ceux-ci sont facilement discernables une fois les transects mis en place et c’est une information utile et
peu colteuse a renseigner.

Etant donné que la prospection de la végétation est continue le long de la ligne de transect, des vitesses
de colonisation d’especes comme 1’ajonc ou d’expansion d’habitats peuvent étre estimées en se référant
directement aux contacts de I’espéce ou aux limites des habitats recensées (FIERS, 2003).

La disposition en croix des transects permet, a priori, de mieux embrasser la mosaique d’habitats et sa
physionomie puisque la végétation est étudiée dans deux directions (BONNET et al., 2015). En outre, cette
disposition a un intérét pratique car elle permet de délimiter des carrés au niveau desquels des mesures de
recouvrement sont effectuées (FIGURE 9).
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Les données acquises par cette méthode peuvent aussi trés bien étre valorisées visuellement a I’image
de ce qu’a réalisé le CBNSA pour ses suivis de tourbieres (LE FOULER et al., 2012). Dans notre cas, les données
issues des transects peuvent étre visualisées comme sur la figure ci-dessous (FIGURE 11) (voir aussi FIGURE
27) :

FIGURE 11.— Exemple de visualisation des données issues de transects point-contact
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Touffe d'ajonc
- 1
1
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,_ RN 0 _Has 2 =000 ennu QB0 _B=B00.s 01000
- f '[ >
IZS m point-contact 0m 125 m
Extrémité du Centre de la placette Extrémité du
transect 4 transect 2

Cet aspect de valorisation iconographique est également a prendre en compte puisque la
communication des résultats est un volet important du programme.

2.6.4 Des relevés phytosociologiques et de végétation pour caractériser les habitats

L’objet d’étude étant un complexe d’habitats, il est nécessaire de caractériser chacun d’entre eux. Pour
cela, la méthode des relevés phytosociologiques selon Braun-

Blanquet s’avere la plus adaptée (FIERS, 2003). FIGURE 12— Relevés phyotosociologiques au

niveau de la mosaique d'habitats présente sur la

- e .. Placette
Ainsi, chaque habitat identifié sur la placette fait
I’objet d’un tel relevé. L’emplacement de ce dernier n’est pas \
dépendant des limites de la placette mais plutdt de - Lx = Py
I’homogénéité de I’habitat échantillonné (FIGURE 12). 1B P 1/ 7

®
4
Cependant, cette méthode implique une prospection
variable sur le terrain en fonction de la disposition des —~
habitats. Deux placettes ne sont donc pas strictement \af - j 3m

comparables du point de vue des relevés phytosociologiques.

C’est pourquoi un relevé de végétation est également ?
réalisé au sein du carré n° 1 sur chaque placette (FIGURE 9). c x
Il consiste en un recensement le plus exhaustif possible de _ ——————— =
toutes les espéces présentes en s’abstenant de toute limite o
d’habitat mais en se cantonnant aux limites du carré. Ainsi, la #m
comparaison est possible entre relevés de végétation d’une Légende :
méme placette d’une campagne de suivi a une autre ou entre ®  relevé phytosociclogigue
deux placettes qui peuvent présenter des habitats trés A, B, C, D habitats présents sur la placette

différents. En 1’occurrence, des analyses statistiques de type
AFC peuvent étre appliquées a ces données.
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Dans les deux types de relevés, le recouvrement de I’espéce est renseigné sous forme de pourcentage
avec les mémes classes que précédemment. En effet, il est préférable de le renseigner ainsi, notamment pour
calculer les contributions spécifiques. D’autre part, il est toujours possible de faire la conversion avec les
coefficients de Braun-Blanquet tandis que 1’inverse n’est pas possible ou en tout cas donne des valeurs
grossiéres (DAGET & POISSONNET, 2010).

2.6.5 Un relevé symphytosociologique pour caractériser la mosaique

Aprés avoir caractérisé les habitats, il faut aussi rendre compte de leur agencement spatial puisque
c¢’est en particulier la mosaique qui est étudiée. Pour cela, un croquis de la placette avait été envisagé au premier
abord mais ne s’est pas révélé pertinent.

Afin de pouvoir retranscrire cette mosaique dans la base de données, dans chaque carré, les habitats
présents sont caractérisés par un recouvrement. Au niveau global de la placette, il leur est attribué un indice
d’agrégation. Ce dernier complete le recouvrement quantitatif et précise la distribution de I’habitat de maniere
qualitative : « groupement isolé », « éclaté en fragments réduits », « éclaté en fragments plus ou moins
étendus », « peu fragmenté et peu étendu », « peu fragmenté et étendu », « non fragmenté et étendu ».

Cette démarche est inspirée du protocole de caractérisation de 1’état de conservation des habitats par
le CBNSA (CONSERVATOIRE BOTANIQUE NATIONAL SUD-ATLANTIQUE, 2013). Par exemple, sur le schéma
précédent (FIGURE 12), les habitats B et D ont chacun un recouvrement global de 1’ordre de 10 % mais le
premier a un indice d’agrégation « peu fragmenté et peu étendu » tandis que 1’autre a un indice d’agrégation
« éclaté en fragments réduits ».

2.6.6  Un suivi photographique en appui

Enfin, a cela s’ajoute la réalisation d’un suivi photographique standardisé (voir protocole, Annexe 1l
:). Plus simple a réaliser, il est un appui aux autres mesures (MULLER, 2002 ; BONHOMME, 2017). C’est,
entre autres, une méthode de mesure qui est utilisable par un public plus large que 1I’on peut donc impliquer
dans le suivi. Enfin, ¢’est un bon outil de communication.

2.6.7 Récapitulatif des mesures effectuées sur le terrain lors de la campagne de suivi
2017

Les deux tableaux ci-dessous récapitulent I’ensemble des mesures qui sont effectuées sur le terrain en
lien avec les problématiques étudiées (TABLEAU 1, TABLEAU 2).

On remarque que certaines méthodes présentent des redondances entre elles. Par exemple, le
recouvrement d’une espece est mesuré par estimation visuelle mais aussi via les transects. Ceci s’explique par
le fait qu’il n’existe pas de méthode de suivi standardisée qui fasse consensus. En outre, le CEN a un double
objectif : mettre en place le suivi le plus "efficace” (la meilleure qualité d'information recueillie, au moindre
codt possible) pour un public expert d'une part, avec une transposabilité pour un public aux connaissances plus
restreintes d'autre part.
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TABLEAU 1.— Récapitulatif des mesures effectuées sur le terrain (partie 1)

Dispositif Indicate
Objectif Echelle de anenrs Meéthode Justification
mesurés
mesure
R Estimation Donne une vision quantitative de la présence de la fougére
SCOUVIEMERL | ioelle Les autres mesures (nombre de pieds, biomasse) au niveau d’individus comme a pu
Carrés . réaliser le CBNPMP (2017b) sont trop longues. De plus, elles ne sont pas forcément
Hauteur Estimation fiz - : P - .
) snell corrélées et de nombreux facteurs écologiques et génétiques jouent sur la croissance
moyeane vismete de 1a Fougére-Aigle (Pérot, 1998)
Hauteur (via la
strate) )
Suivre le Placette f[o)amt:t-c&ontacts Complément aux mesures de recouvrement ;
développement de la A 28 . Mesure plus précise car systématigque et qui limite le biais observateur
i : Présence Poissonnet, 1971) -
Fougére-Aigle dans T
s ransects
le temps et 'espace
Indication de la | Délimitation sur
limite des U'échelle graduée | Délimitation plus précise et complémentaire & Destimation visuelle duo
taches le long de la fiche recouvrement ; mesure de la dynamique de colonisation possible
des transects « TRANSECT »
7z de Suivi
one ~ | Suwivi photographique Prise de recul par rapport aux mesures de la placette ; mise en contexte dans le reste
gestion / Recouvrement . S -
. photo des  taches de | du paysage ; appui utile pour un suivi temporel
Versant fonge
ougére
Suivre
I"'embroussaillement
par les chaméphytes
(bruyéres, callune et Tdem
ajoncs) dans le temps
et l'espace
Suivre le
développement de du
Brachypode dans le Jdem sans |"estimation visuelle de la hautenr moyenne
temps et I'espace

TABLEAU 2.— Récapitulatif des mesures effectuées sur le terrain (partie 2)

Objectif | Echelle fe“_{’::’n': h:z:“mf“s Méthode Tustification
I:‘UEIC;;“MM de Estimation visuelle
Evaluation de 'mtensité du feu et de 'accessibilité du bétail a la ressource
Hauteur moyenne fourragere (Faerber, 1996) puisque les branches caleinées peuvent rester en
Camrés des ligneux caleinés | Estimation visuelle place méme 5 ans aprés I'écobuage (Conservatoire botanique national des
encare sur plad Pyrénées et de Midi-Pyrénées, 20172) ; indicateurs simples utilisables par
Qualifier et Fecouvrement des d"zutres opératenrs (opérateurs N2000, élevenrs)
quantifier Placett ligneux calcinés Estimation visuelle
Técobuage cette encare sur piad
pratiqué au Pointz-contacts . .
niveau de la Présence duzelnu | (Daget &  Poizsonnet, Couplément L mesures de_ recpuu'emeutl - .. )
parcelle de 1971) Mesure plus précise car systématique et qui limite le biais observateur
gestion Indication de lz
Transects | 1 rite des taches de | Délimitation sur I'échelle Délimitation. alus oréci Jimentaire 3 T'ectimation vieuelle d
lisneux calcinés et | eraduée de la  fiche mutation plus precise et comp! ementq.l.te a l'estimation wvisuelle du
de sol nu Ie long % TRANSECT » recouvrement ; mesure de la dynamique possible
des transects
L Recouvrement de o L [ - . .
v t Suivi | muveestat Analves de photosranhi qualitativement, caractérization possible de I'intensité du feu et de l'impact
ersam photo ‘;;ﬂnét‘ egetation Analyse de photographies pavsager justz aprés 1" écobuage
Qualifier et Recouvrement du Caracténsation du type de broyage plus ou moimns grossier effectue en lien avec
quantifier le sol m Estimation visuelle I'importance de 1’embroussaillement antérieur ; mesure de I'impact possible sur
broyage Carrés lareprize de la végétation (recyclage de nutriments, germination plus ou moins
pratiqué au | Placette facilitée des végétaux)
niveau de la Recouvrement du Estimation visuelle
parcelle de broyat Complément {ou substitution si absence) par rapport aux informations
gestion recueillies auprés des gestionnaires
I || Releve despeces | yrin o s resultats des
Tamzects’ | caracténstiques levés des fransacts
. Placette | relevé de | d’une forte pression | T=°VE8 082 : POUT | 1 dication possible de la pression de péturage
Qualifier et it de patura ) quantifier leur fréquence et
quantifier le vegétation | de péturage (ex - étudier son évolution
Sturage au plantes en rosette) _ _
niveau de la Collecte de lamatiére séche Estimation de la productivite de la parcelle ;. . -
arcelle de avant et aprés installation bonne méthode de quantification de la pression de paturage (d’aprés entretien
’ gestion Zone de | Cages Masse de Matére des cages au sein de la | 2V G. Loucougaray de I'IRSTEA) d'autant plus quielle est difficilement
= sestion dexclos Sache parcelle de gestion (cf accessible vue la gestion pastorale Libre pratiqués
ﬁﬂﬂoéoii rm: y enee\ll‘a;]c:[e) par Complément (ou substitution si absence} par rapport aux informations
3 recueillies auprés des gestionnaires
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Bien évidemment, les moyens alloués au suivi sont limités et malgré une recherche bibliographique et
une réflexion approfondies dans 1’élaboration du protocole, il est nécessaire de questionner la pertinence et
I’efficacité de chacune des méthodes. Cette analyse est présentée dans la partie Evaluation du protocole (4.2).

Il faut préciser que le protocole complet implique la présence de 2 opérateurs notamment pour faciliter
I’installation de la placette.

2.6.8 Analyses de données envisagées

L’¢laboration du protocole et des méthodes de mesures doit aussi se faire en réfléchissant aux analyses
de données envisagées (FIERS, 2003). L’objectif principal du CEN Aquitaine est d’initier un suivi de la
dynamique des milieux agropastoraux de la montagne basque. Le programme LIFE est I’occasion d’avoir un
premier apercu. La vocation premiére n’est donc pas de réaliser des analyses statistiques quantitatives trés
poussées. D’ailleurs, les moyens disponibles sont limités face a la trés grande diversité des configurations qui
existent au niveau de la montagne basque. Néanmoins, puisque le suivi est a priori voué a étre pérennise, il ne
faut pas écarter la possibilité d’analyses fines.

Les analyses qui vont étre conduites sont de plusieurs types. Il s’agira de comparer des placettes dans
le temps (approche diachronique) et dans 1’espace (approche synchronique). D’autre part, les variables
comparées peuvent étre brutes comme un recouvrement ou issues de calcul comme la fréquence relative. Enfin,
des analyses qualitatives seront menées en étudiant par exemple les évolutions de la composition floristique
(d’apres les relevés de végétation) et de la structure de la végétation (relevés phytosociologiques et
symphytosociologiques, strates des transects points-contacts). Pour des calculs d’indices de diversité trés
poussés, on pourra se référer a I’ouvrage trés complet de Marcon (MARCON, 2016).

2.7 Données a disposition

Les données utilisées dans le cadre de ce stage proviennent de plusieurs sources. Elles sont issues de
dossiers de candidatures a MAE, de DOCOB ou de documents internes au CEN Aquitaine. Cette diversité de
sources complique la tdche d’harmonisation d’autant plus que les métadonnées et la méthode d’élaboration
peut varier selon la date de réalisation (cas des MAE ou des cartographies d’habitats). D’autre part, il est
important d’indiquer que la précision de ces données est variable car elle dépend de la nature du dossier.

Enfin, I’écart entre les données géographiques relatives aux pratiques de gestion et la réalité du terrain
peut s’avérer grand. Par exemple, en ce qui concerne 1I’écobuage dans la région de la Cize, les seules données
facilement disponibles sont les déclarations en mairie qui ne sont pas forcément toutes acceptées ni méme, une
fois acceptées, toutes concrétisées sur le terrain selon notamment la disponibilité des opérateurs en lien avec
les périodes favorables de mise a feu. Il faut donc se renseigner auprés de chaque commune pour disposer des
informations relatives aux écobuages effectivement conduits, ce qui demande un investissement important qui
n’était pas réalisable durant ce stage.

Ceci a notamment impacté la réalisation des relevés sur le terrain et la définition précise de
I’emplacement des placettes de suivi.

Au cours du stage, malgré les données cartographiques disponibles, il s’est avéré nécessaire de
rencontrer directement les acteurs de terrain (commissions syndicales, élus locaux, bergers, opérateurs
Natura 2000) pour avoir une connaissance précise mais indispensable des modes de gestion réalisés. Cette
action, bien que colteuse en temps, doit étre poursuivie tout au long du programme et notamment en préalable
a la désignation précise des zones de gestion a suivre.
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3 Elaboration du plan d’échantillonnage

Déterminer I’emplacement des placettes de mesures constitue une étape fondamentale dans la mise en
place du suivi. Tout d’abord, il s’agit de (1) désigner les zones de gestion a suivre et dans un deuxiéme temps
de (2) choisir ’emplacement précis de la/des placette(s) au sein de ces zones. Puis vient le (3) nombre
d’unités d’échantillonnage et enfin la (4) fréquence des suivis (FIERS, 2003 ; EUROPARC-ESPARNA, 2005).

L’¢laboration du plan d’échantillonnage doit prendre en compte de nombreux facteurs comme les
objectifs du suivi mais également les analyses de données envisagées sans oublier les moyens humains,
matériels et financiers qui sont souvent les facteurs les plus limitants (FIERS, 2003).

Il faut ajuster le nombre de placettes en fonction du temps disponible pour réaliser le suivi. A cela doit
étre confronté le temps de réalisation du suivi d’une placette, ce que cette premiére campagne de suivi a permis
d’estimer (cf. § 4.2.2).

Au vu du manque de données disponibles et des priorités de test sur le terrain du protocole,
’¢laboration du plan d’échantillonnage complet n’a pas pu étre réalisée au cours de ce stage. Néanmoins, des
recommandations ont été formulées (cf. § 5).

3.1 Choix des zones de gestion
3.1.1 Réduire la variabilité des facteurs

La zone d’étude est trés étendue puisqu’elle s’étale sur prés de 90 km de long et 30 km de large de la
cote basque jusqu’aux Pyrénées (FIGURE 7). Par conséquent, la diversité des combinaisons des facteurs
décrits précédemment est treés grande tout comme, bien évidemment, les milieux qui en découlent.

En particulier, du fait de cette grande superficie, les phénoménes climatiques vont avoir une forte
influence sur la végétation et sa dynamique (BELLEHUMEUR & LEGENDRE, 1998). Il faudra en tenir compte
dans ’analyse des données.

Vus I’étendue de la zone d’étude et les moyens humains limités dont le CEN Aquitaine dispose, il est
nécessaire de réduire la variabilité des situations tout en permettant une bonne représentativité de la réalité des
pratiques et des habitats. Il est nécessaire de restreindre la zone d’étude. Les étapes de ce processus sont
présentées ci-dessous (FIGURE 14).
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FIGURE 13.— Choix de restriction de la zone d'étude

Etape 1: ) Etape 2 :
réduction du nombre de zones Natura 2000 en fonction L y~  Focalisation sur le suivi de I'habitat le mieux représenté
des contraintes liées au contexte par la/les zone (s) Natura 2000
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Réalisation : T. Andronik, 2017 - Sources : DREAL Nouvelle -Aquitaine, EHLG - Fond de carte : GeoAtlas
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Etape 1 : réduction du nombre de zones Natura 2000 en fonction des contraintes liées au contexte

Le suivi s’attachant a étudier I’effet des pratiques de gestion sur la végétation, ce sont les zones ou la
connaissance de ces pratiques est maximale qui sont choisies en priorité. En I’occurrence, il s’agit des zones
dont le DOCOB a été pleinement validé et qui fait en outre I'objet d'une animation. Par exemple, les 4 sites de
Soule (Massif du Pic des Escaliers, Forét d’Iraty et Montagnes de la Haute Soule) ne font pas 1’objet a I’heure
actuelle d’animation de la part d’une organisation — seul un « Diagnostic écologique préalable pour la
réalisation du DOCOB » a été réalisé par le CEN Aquitaine pour le moment. Par conséquent ces zones ne
seront pas échantillonnées dans I’immédiat, sauf le Massif des Arbailles sur lequel les pelouses calcicoles de
type 6210 sont les mieux représentées par rapport au reste du territoire.

En outre, choisir d’installer des placettes sur des zones Natura 2000 avec un DOCOB animé apporte
plus de garanties quant a la pérennisation possible du suivi aprés le programme LIFE dont les campagnes de
terrain sont peu nombreuses (2017 a 2020). En effet, des financements pourraient étre mobilisés dans le cadre
d’autres projets pour permettre le suivi des placettes.

D’autre part, la connaissance des habitats n’est pas uniforme sur la zone d’étude. Ainsi, le Massif du
Mondarrain et de I’ Artzamendi présente une cartographie compléte des habitats datant de 2011 tandis que celle
réalisée pour la zone des Montagnes des Aldudes n’a pas été validée par le CBNPMP et les services de 1’Etat.
Or, cette donnée est indispensable pour élaborer un plan d’échantillonnage (MACIEJEWSKI et al., 2015). Cette
zone Natura 2000 ne sera donc pas étudiée, le délai de réalisation d’une nouvelle cartographie dépassant
potentiellement le cadre temporel du programme. Concernant les 4 sites de Soule (Arbailles, Escaliers, Iraty,
Haute-Soule), leur accessibilité difficile rend la cartographie des habitats délicate. Malgré tout, celle-ci a été
réalisée sur la base de relevés phytosociologiques et d’extrapolation sous SIG (LAPORTE, 2016b). Ainsi, pour
le Massif des Arbailles, ce sont 17 % du territoire de la zone Natura 2000 qui ont été échantillonnés et dont la
cartographie est slre. Parmi eux, la moitié est représenté par des habitats de pelouses de type 6210 (LAPORTE,
2016b).
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Etape 2 : Focalisation sur le suivi de [’habitat le mieux représenté par la/les zone(s) Natura 2000

Ensuite, les habitats de landes et de pelouses étudiés et en particulier ceux d’intérét communautaires ne
sont pas tous représentés de la méme maniére au sein des zones Natura 2000 (TABLEAU 3). Pour étre le plus
représentatif de la situation, il a été décidé de se focaliser sur un habitat par zone Natura 2000 en choisissant
celle sur laquelle il est le plus présent mais aussi ou les enjeux de gestion sont les plus importants. D’une part,
cela permet de limiter la variabilité notamment des facteurs climatiques et géomorphopédologiques. D’autre
part, cela augmente la probabilité de trouver des conditions stationnelles similaires entre des zones de gestion
différentes.

TABLEAU 3.— Répartition des habitats agropastoraux et d'intérét communautaire étudiés en fonction de la zone
Natura 2000

Rhune Mondarrain Cize Arbailles
% delasurface % de la surface % delasurface % de |a surface
Surface [ha) | dusiteNatura | Surface(ha) | dusiteNatura | Surface(ha) | du site Natura | Surface(ha) | dusite Natura
2000 2000 2000 2000
Pelouses o 0 1780 0,295 5482 4439 4898 35,5
Formations herbeuses a Nardus , riches en espéces, 0 0 0 0 Ir _2_31_ -rT _1_9 - ': 722 3
sur sols acides des zones montagnardes 6230* \ ” | !
T T
. . . 1 1
dont Pelouses acidiphiles thermo-atlantiques 6230-5* ] ] 282 16,7 L 3431 279 976 7.2
5 . - 5 [
Pelouses calcicoles mésophiles des Pyrénées et du !
v . . o o o o 1595 13 I 2043 15 1
piémont nord-pyrénéen 6210-6 | I 3
e — e[ e e e e = e = = [ == ==
Landes et fourrés | 3595 62,2 2270 37,5 : 525 43 1338 9,7
! 1
dont Landes ibéro-atl 4030-1 : 16 03 276 0,05 | 525 43 381 2,8
—— o e o o o e o e e = o4

Sources des données : DOCOB ou diagnostics écologiques préalables des sites

Etape 3 : Choix des facteurs du plan d’échantillonnage

Comme indiqué dans la partie Fonctionnement du systéeme étudié, ce sont les modes de gestion qui ont
a priori un poids plus important dans la dynamique des communautés étudiées.

Pour certains comme la fauche précoce de la Fougere-Aigle ou le broyage, ils ne sont que trés peu
pratiqués car dépendants de Mesures Agro-Environnementales instaurées depuis peu a I’échelle de la
montagne basque, 2010 pour les premiéres dans le cadre de 1’animation du DOCOB du Massif de la Rhune.
Par conséquent, les surfaces concernées sont restreintes comme 1’illustre le tableau suivant (TABLEAU 4).

TABLEAU 4.— Ordres de grandeur des surfaces (en ha) gérées par site Natura 2000
(annuellement et au total & un instant t)

Rhune Mondarrain Cize Arbailles
Annuel Total Annuel Total Annuel Total Annuel Total
Broyage 5-35 150 0-20 50 0-30 50 ? ?
Ecobuage 5-80 200 150 300 3000 3500 ? ?
Fauche
précoce de la 2 2 1 1 0 0 ? ?
Fougere-Aigle
Milieux 3600 4100 5880 6100
agropastoraux
Part dans la
superficie 62% 67% 47% 45%
totale du site

Sources : DOCOB ou diagnostics écologiques préalables des sites Natura 2000
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Entre les 4 sites Natura 2000, les pratiques de gestion sont difféeremment répandues avec, par exemple,
un écobuage massivement pratiqué en Cize. D’autre part, le nombre de zones et leur taille est variable. Ainsi,
sur le Massif du Mondarrain, la taille des zones écobuées peut aller de 3 & prés de 50 hectares (TABLEAU 4).

Le plan d’échantillonnage est donc a structurer majoritairement selon les pratiques de gestion (facteur
le plus limitant) et les habitats, les autres facteurs étant restreints & une gamme de variation la plus petite
possible. Cette gamme de variation, aussi petite soit-elle, doit &tre choisie comme la plus représentée dans la
réalité. Ceci est applicable facilement a I’écobuage, conduit a grande échelle au niveau de la montagne basque,
au contraire des autres pratiques plus rares qui contraignent les choix des configurations en termes d’altitude,
de pente ou d’exposition par exemple (TABLEAU 4).

En ce qui concerne le paturage, étant donné son caractére « libre » — pas de cldtures et peu de bergers
qui restent la journée en montagne guider leur troupeau — la connaissance de la pression de paturage est
incompléte voire inexistante. Ce mode de gestion ne fera donc pas 1’objet de suivi. Cependant, celui-Ci est
pratiqué partout a I’échelle de la montagne basque et notamment sur les zones ou d’autres modes de gestion
sont pratiqués. Ceci constitue une limite majeure au suivi mis en place. La recherche de données aupreés de
gestionnaires est primordiale (voir 5.1).

Le suivi fourrager mené par EHLG (Annexe VIII :) pourra combler cette lacune mais pour des zones
tres restreintes. Toutefois, la combinaison pertinente des deux suivis n’a été mise en place que sur certaines
zones de gestion (Annexe VI :) car les objectifs des suivis différent 1égérement (pas de suivi du paturage pour
le CEN Agquitaine).

En conséquence, aucune préconisation d’ordre général concernant le paturage ne pourra étre fournie.
Méme sur les placettes suivies, elles ne pourront étre trés précises puisqu’il n’y a aucune conduite de troupeaux.
Par ailleurs, les conséquences du surpaturage notamment en termes d’uniformisation du couvert végétal sont
déja bien caractérisées.

Au contraire, le broyage, la fauche précoce de la Fougére-Aigle ou encore 1’écobuage sont des mesures
de gestion sur lesquelles il est important de définir des préconisations pour permettre la restauration des milieux
et d’autre part parce qu’il est plus simple de les dimensionner.

La fréquence ainsi que 1’historique des modes de gestion entrent aussi en ligne de compte (cf. § 2.4.3).
Cependant, les données les concernant sont trés rares. Pouvoir structurer le plan d’échantillonnage en fonction
serait idéal mais cela nécessite une recherche approfondie qui n’a pas pu étre effectuée durant ce stage. C’est
I encore une recommandation dans la poursuite du programme

Etape 4 : Choisir des zones « témoin »

La comparaison & des parcelles témoin non gérées est utile lorsque 1’on veut mettre en avant 1’effet
des modes de gestion (FIERS, 2003). Choisir des placettes « témoin » peut se faire de deux maniéres. Soit I’on
peut decider de la gestion pratiquée a un endroit donné en excluant le paturage, soit I’on choisit une zone ayant
la méme pression de paturage que celle qui fait I’objet de la pratique de gestion. Le CEN Aquitaine ne dispose
pas de la possibilité de suivre la premiére option tandis que la deuxiéme n’est pas possible au vu ce qui a été
décrit précédemment concernant le caractere libre du paturage.

Finalement, le plan d’échantillonnage des zones de gestion est stratifié : on cible les combinaisons de
facteurs qu'il est le plus pertinent de suivre au vu des éléments exposés ci-dessus : 1’habitat majoritaire (4030,
6210, 6230) croisé avec la pratique de gestion actuelle. L’effort d’échantillonnage est réduit mais davantage
optimise.
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3.1.2  Combiner les approches synchroniques et diachroniques

Dans le plan d’échantillonnage, il est possible de choisir de réaliser des analyses synchroniques
comparant des donneées récoltées la méme année ou des analyses diachroniques de données relatives a un méme
pool de placettes sur plusieurs années. Les avantages et inconvénients des deux approches sont mis en
perspective avec le contexte sur la figure ci-dessous (FIGURE 15).

Approche synchronique
(variabilité dans |'espace)

FIGURE 14.— Deux approches possibles de comparaison
des zones de gestion : synchronique et diachronique

Zone 1 Zone 2 Zone 3 -
Année .
L]
n .
Approche Avantages Inconwénients Contraintes lides au
contexte
Année Plus grand & Diais lié aux @ Difficulté de trouver des
n+1 e nombre de wariations conditions stationnelles
5 zones de interannuelles similaires
gestion
mehrenke échantillonnées [® Quantité de donndes | ¥ Temps de déplacement
au total nécessaire non négligeable
concernant les
Année conditions
stationnelles