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Résumé

En région Provence Alpes Cote d'Azur, le centre régional de la propriété forestiere est
confronté a la nécessité de prendre en compte le paysage dans la gestion, de nombreux sites
naturels bénéficiant aujourd'hui d'un zonage de protection.

Le rapport suivant propose une méthodologie permettant de diagnostiquer le paysage et
d'intégrer le résultat du diagnostic dans des recommandations de gestion sylvicole adaptées au
contexte forestier d'un site naturel protégé privé.

Ces recommandations servent ensuite a l'établissement d'un document de gestion concerté
entre les différents propriétaires du site dont la méthodologie de concertation est décrite dans
ce mémoire.

Abstract

In the South East of France, the regional centre for private-owned forest has to take
landscape issues into account in forest management, many natural sites being protected
nowadays.

The present report suggests a methodology for describing the landscape components and
integrating them into forest management recommendations which will respect the landscape.
This methodology will be created in a private-owned forest context.

Those recommendations are used to elaborate a management plan where the different owners
are to be consulted. The consultation method will also be described in this report.
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Introduction

Composante essentielle de la qualité paysagere des milieux méditerranéens, les
espaces boisés font 1'objet d'un nombre croissant de mesures de protection. Pour exemple,
pres du tiers du territoire de la région PACA est couvert par un site d'intérét communautaire
dans le cadre du réseau européen Natura 2000'.

Lorsque le site protégé est proche d'une agglomération, il est soumis a une forte fréquentation
d'un public urbain qui a tendance a considérer toute intervention en forét négativement. La
pression exercée par ce public peut conduire a la prise de mesures pour la protection de la
"qualité¢" du site. C'est le cas, par exemple, du site classé de la Sainte Victoire, a proximité
d'Aix-en-Provence et de Marseille.

En revanche, dans les milieux naturels ruraux ou la fréquentation est plus faible, le respect du
paysage forestier n'est pas un enjeu prioritaire et, bien souvent, les seuls contrdles faits dans
ces milieux n'interviennent qu'a posteriori, pour la constatation d'une coupe rase de plus de 50
hectares par exemple...

Dans ces milieux-1a, sans sensibilisation ni participation active des propriétaires, les
obligations résultant du statut de protection risquent de ne pas €tre prises en compte
pratiquement. Et, pour que cela change, les propriétaires doivent pouvoir bénéficier de 1'appui
technique de professionnels de la forét, du paysage, de l'environnement. Or si les surfaces
protégées sont importantes en PACA, peu d'entre elles sont encadrées par un organisme
animateur. Son rdle est toutefois nécessaire, puisqu'il se charge de traduire les obligations
résultant de la protection en recommandations pratiques.

C'est son absence qui fait se tourner les propriétaires vers le centre régional de la propriété
forestiere, de plus en plus sollicité par rapport aux problématiques de protection des paysages.

La protection du paysage dans les interventions sylvicoles a été étudiée par de
nombreux organismes : CEMAGREF, ONF, DDAF, DIREN, mais, finalement, la traduction
de ces études dans un contexte de propriété privée s'est rarement faite. Le schéma régional de
gestion sylvicole de PACA a une fiche donnant quelques indications sur le sujet, mais cela ne
suffit pas pour organiser une gestion respectueuse du paysage. C'est donc un véritable enjeu
pour le CRPF que de posséder des indications en terme de méthodologie pour la prise en
compte pratique du paysage. D'autant plus qu'il est possible d'imaginer que 1'implication du
CRPF dans la gestion des milieux couverts par un zonage paysager va également augmenter
avec leur multiplication.

Enfin, il est intéressant de souligner que, le morcelement étant important en forét
privée, a la nécessité de connaitre le paysage s'ajoute celle de regrouper les propriétaires
concernés puisque le paysage se considere — donc se gere et se préserve — a une échelle
dépassant celle de la simple propriété.

En conséquence, la mission qui m'a été confiée par le CRPF correspond a une
préoccupation actuelle. Son objectif sera de montrer comment intégrer un paysage précis dans
des regles de gestion sylvicole et comment réaliser une concertation avec les propriétaires
concernés qui se solde par leur implication dans la mise en application de ces mémes regles.

" Source : site internet DREAL PACA — juin 2008. Voir annexe 1.
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I. Contexte général de réalisation de I'étude

I.1. Site inscrit et gestion forestiere

La région PACA compte a I'heure actuelle 372 sites inscrits. L'inscription — ou le classement —
d'un site releéve d'une loi, dite « loi de 1930 » insérée au Code de I'Environnement aux articles L. 341-1
a L. 341-21. Le tableau suivant donne des informations sur les surfaces départementales, régionales et
nationales couvertes par une mesure de protection des paysages. La carte de localisation des sites
classés et inscrits en PACA est disponible en annexe 1.

Alpes de Bouches
Hautes Alpes -
- Haute ot du Var Vaucluse | Région dont
Unite | provence ﬁ'g’se)s Ma{gg;‘es Rhéne | (83) (84) PACA | o4 |France
(04) (13)

Sites Classes | |\ e | 28 30 46 37 59 21 219 | 13 % | 2648
(loi 1930)
superficie kmz2 78 369 292 345 373 60 1301~ 6 % 8460
P EE A % 1 6 7 7 6 2 # |o25%| 15
surface totale
Sites inscrits o
(loi 1930) nombre 56 62 60 69 70 55 372 15% | 4793
superiicie km2 267 = = 1248 = 210 = * | 16800
terrestre
superficie km2 0 0 - 216 - 0 - - nc
maritime
% de la
surface totale % 4 ** ** 24,44 ** 5,85 ** ** 3,1
(terrestre)

Tableau 1 : Données de cadrage : Mesures de protection des paysages
Source : site internet DREAL PACA, données de mars 2008
* : 2 sites classés sont a cheval sur deux départements — ** : données en cours d'actualisation
nc : non communiqué

Ces sites a intéréts patrimoniaux sont généralement proposés a la DREAL par les municipalités. Il
s'agit souvent de villages ou batis anciens voire abandonnés. La DREAL instruit le dossier de
protection, commande des études architecturales et environnementales et organise des réunions avec la
municipalité concernée. Elle réalise également le travail de délimitation du périmetre de protection
selon des criteres de visibilité, de I'apport d'une zone a la perception et a la compréhension de la nature
du paysage considéré. Ce périmetre est débattu et ajusté avec le conseil municipal. La protection
s'attachant au fond cadastral (c'est une servitude), la limite du site est posée sur les limites de parcelle,
ce qui explique parfois la forme « originale » du périmetre.

Une fois que la procédure, qui peut s'étaler sur plusieurs années, est menée a son terme et, apres avis
favorable de la DREAL, le site fait partie de la liste des sites a intéréts patrimoniaux du département.

Sur un site inscrit, toute opération autre que les opérations d'usage courant doit étre déclarée au Préfet
de département qui consulte l'architecte des batiments de France (ABF) ou la commission
départementale des sites, perspectives et paysage (CDSPP) au moins quatre mois a l'avance. Si au
terme des quatre mois le Préfet n'a pas donné de réponse, l'accord est tacite et l'opération peut étre
réalisée. Les travaux effectués sans déclaration préalable dans un site inscrit sont passibles d’une
amende de 9 000 €.

Dans le cas ou le Préfet émet un avis défavorable concernant les travaux, le propriétaire reste libre de
les réaliser ou non. Il s'agit bien en effet d'une simple déclaration et non d'une demande
d'autorisation. Toutefois, 1'avis de 'autorité est généralement suivi. Le Préfet ne dispose que d'un seul

14




moyen légal pour empécher la réalisation de travaux : le classement du site. Cette procédure est lourde
car elle suppose que le Préfet de département transmette la demande de classement au Ministre chargé
de 1'Environnement, qui doit alors statuer sur le classement en prenant les avis de la commission
chargée des paysages.

La notion de « travaux d'usages courant » est juridiquement floue. Une jurisprudence définie
que des coupes de taillis pouvaient étre considérées comme « courantes » puisque, en tant qu'opération
traditionnelle, elles existent dans le paysage depuis toujours. Au contraire, une transformation de
boisement par plantation change brusquement le paysage et doit étre soumise a déclaration. Il est donc
admis que les opérations qui créent une nouveauté ou détruisent un élément du paysage sont soumises
a déclaration : ouverture de route, défrichement, plantation en plein, ainsi que tout ce qui se rapporte a
I'urbanisme (construction, destruction de batis). Les autres opérations sont, par conséquent, exemptes
de l'obligation de déclaration. La grande majorité des opérations qui ont lieu en forét dans la région de
Montsalier ne serait donc que des opérations d'usage courant.

Pour information, la réglementation liée au site classé est plus lourde : il n'y a plus de notion de
travaux d'usage courant, et le propriétaire souhaitant réaliser des travaux doit demander, quatre mois a
I'avance, une autorisation de la part du Préfet de département, qui consulte la DREAL, la CDSPP et
I'ABF avant de donner son avis.

Si les travaux de prise en compte pratique des obligations peuvent étre longs et complexes
(selon la complexité des objectifs de protection, des menaces), la procédure prévue par l'article L.11
du Code Forestier permet de faciliter les démarches administratives par la rédaction d'un PSG ef son
agrément par les autorités compétentes.
La loi d'orientation pour la forét (n° 2001-602 du 9 juillet 2001) a introduit cet article L.11 du Code
forestier qui dispose que, dans les périmetres bénéficiant d'un régime de protection (ZPS, ZSC,
monuments classés, sites inscrits...), le propriétaire forestier qui gere sa forét suivant un plan simple
de gestion (PSG) agréé n'est pas soumis au régime de demande d'autorisation préalable.
L'alinéa 1 de cet article L.11 stipule que 1'agrément peut étre obtenu aupres du CRPF seul si le
document de gestion est conforme a des annexes spécifiques aux mesures de protection a
respecter présentes dans les schémas régionaux de gestion sylvicoles.
L'alinéa 2 permet, dans le cas ou ces annexes n'existeraient pas, d'exonérer de toute demande
d'autorisation préalable un document de gestion ayant été agréé par toutes les autorités ayant
compétence sur le périmetre concerné.
Le décret n° 2007-942 du 15 mai 2007 précise les conditions d'application des dispositions de l'article
L.11, notamment qu'il s'agit d'une mesure ne pouvant étre mise en ceuvre qu'a la demande du
propriétaire.
Pour un PSG organisant la gestion des milieux naturels d'un site inscrit, les autorités compétentes sont
la DREAL et le CRPF (respectivement sur le paysage et la gestion forestiere). Une fois l'agrément
obtenu, les propriétaires concernés n'ont plus a déclarer les interventions prévues par ce plan a la
Préfecture pendant toute la durée de validité du plan.

1.2. Enjeux pour le Centre Régional de la Propriéte Forestiere

Les regles liées a la protection d'un milieu naturel s'ajoutent aux regles de gestion sylvicole

habituelles sur un site protégé : les interventions qui y sont faites doivent respecter le Code Forestier et
le Code de I'Environnement.
Sur la base des lois existantes, le CRPF travaille actuellement a 1'élaboration d' "annexes vertes" au
schéma régional de gestion sylvicole qui simplifieront les procédures d'agrément des PSG dans le
cadre des périmetres protégés. Ainsi, la région Languedoc-Roussillon est en charge de la rédaction des
annexes concernant Natura 2000. Pour les annexes "Paysage", la région Midi-Pyrénées en est la région
pilote.
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Le CRPF PACA a travaillé avec la DREAL PACA, I'ONF et le grand site Concors-Sainte
Victoire (GSCSV) a la rédaction de recommandations de gestion paysagere propres aux réalités du site
devant étre respectées par tout propriétaire intervenant 2 I'intérieur du périmetre. A l'origine, ce travail
devait servir de base a la rédaction d'une annexe "Paysage" au SRGS permettant de simplifier les
procédures d'agrément des documents de gestion de propriétaires de terrains au sein du grand site.
Cependant, la difficulté intrinséque a aborder ce theme, associée a des connaissances encore partielles
sur le sujet, n'offrent pas une sécurité suffisante au GSCSV pour déléguer la prise en compte du
paysage dans les interventions forestieres au CRPF. Pour l'instant, ce projet d'annexe n'a pas abouti.

En l'absence de ces annexes, un double agrément de la DREAL PACA et du CRPF PACA
reste donc nécessaire pour la validation des documents de gestion de parcelles concernées par une
mesure de protection paysagere si le propriétaire veut bénéficier des dispositions de l'article L. 11.

Apporter des solutions en matiere de gestion forestiere tout en intégrant les objectifs de
protection représente un enjeu majeur pour le CRPF PACA, ces mesures de protection concernant de
plus en plus de propriétés privées. Ces annexes vertes constitueraient des avancées importantes pour la
simplification des procédures.

En attendant leur réalisation, la manieére de prendre en compte concrétement le paysage dans les
interventions en milieu naturel intéresse également le CRPF PACA dont les techniciens seront de plus
en plus amenés a travailler "avec" le paysage.

1.3. Objectifs de I'étude

Comme indiqué dans l'introduction, la mission confiée par le CRPF PACA avait plusieurs
objectifs, les principaux étant la mise au point de deux méthodologies de travail. La premiere
méthodologie doit permettre la réalisation d'un diagnostic paysager dans le cadre d'un site naturel
protégé a dominante privée. La seconde doit définir des méthodes permettant la concertation avec les
différents acteurs du milieu afin de rédiger un Plan Simple de Gestion concerté en accord avec les
objectifs de protection des sites et les attentes des propriétaires.

Enfin, des propositions de modalités de suivi et de contrdle des interventions sur le paysage seront
faites.

L'intérét de ces méthodologies réside dans leur reproductibilité : au vu de 'augmentation de la surface
couverte par un périmetre de protection, le CRPF PACA sera amené a encadrer de plus en plus de
propriétaires soumis a une réglementation paysagere.

Ces méthodologies devaient étre mises
au point a partir d'études sur deux cas concrets :
le site inscrit dit du "Haut Montsalier", et le site
classé d'Ongles, tous deux dans les Alpes de
Haute Provence. L'annexe 2 permet de situer les
villages.

L. DANGLA

- nn .1__:_- . - -
Illustration 01 : Arbre et lavande, des
éléments du décor des Alpes de Haute
Provence.
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Montsalier est un petit village rural de 93 habitants marquant l'extrémité est du Plateau
d'Albion et le début de la Montagne de Lure. Sa localisation actuelle ne date que du début du
vingtieme siecle et les ruines de I'ancien Montsalier sont toujours présentes dans le paysage. L'intérét
patrimonial de ce vieux village est grand ; une association locale avait méme été créée afin d'étudier
un projet de restauration des batis. Faute d'animation, cette association n'a pas pu arriver au terme de
son projet.

En 2007, la commune de Montsalier a travaillé avec la DREAL a l'inscription d'un périmetre
de protection autour des ruines
du Haut Montsalier. La raison
de l'inscription semble étre une
volonté communale de préserver
le site tel qu'il est, en réaction a
des propositions d'implantations
de structures urbaines dans
I'espace naturel ayant été faites
autour de 2005 (un parc solaire
de plus de 70 ha d'un seul tenant
par exemple).

Cette inscription sera
finalisée sous peu, mais le
périmetre de protection est
d'ores et déa défini : ce

L. DANGLA

périmetre englobe a la fois les

ruines et le paysage que l'on

peut voir depuis ces dernieres.

Il couvre 710 ha', dont environ Hllustration 02 : Vue sur les ruines du Haut Montsalier depuis le
490 ha sont des espaces naturels Nord (Lieu-dit le Défens, Montsalier). L'église, au centre du vieux
(ni urbains, ni cultivés). village, a été restaurée dans les années 1960 par le propriétaire.

Dans cette méme partie des
Alpes de Haute Provence, depuis 2008,
une procédure de classement est en
cours sur la commune d'Ongles,
comptant 278 habitants. A limage de
Montsalier, des ruines d'un ancien
village dominent le village actuel et la
commune d'Ongles a demandé leur
classement. Un site naturel d'environ
300 ha (nommé Viere) est en cours de
classement. Cette procédure est plus
récente que celle de Montsalier. Ce site
devait servir de zone de test des
méthodologies développées mais, faute
de temps, peu d'études ont pu Etre
réalisées.

L. DANGLA

Hlustration 03 : Eglise romane au ceeur du village ruiné
surplombant Ongles (Lieu-dit Viére, Ongles)

! Voir carte de localisation en annexe 2 et 3.
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1.4. Organisation pratique de I'étude

Le morcelement des propriétés et la nécessité de respecter le paysage rendent obligatoire une
démarche concertée sur I'ensemble du site : un travail sur le paysage est un travail d'ensemble. Une
rapide appréciation du profil des propriétaires privés (peu de connaissances techniques et travaillant
eux-mémes en forét) a montré des les premiers jours que la réussite du projet dépendrait de 1'obtention
de leur coopération active. Puisque ce sont les principaux acteurs de leur paysage, c'est a eux, en
premier lieu, de faire attention a ce que leurs actions n'alterent pas la nature du paysage du site. La
sensibilisation des propriétaires est l'enjeu principal de la mission confiée par le CRPF, elle
conditionnera sa réussite.

L'originalité de la démarche réside dans un travail de concertation directe (avec les
propriétaires forestiers) visant a I'élaboration d'un plan de gestion concerté dont l'entrée principale sera
le paysage. L'objectif paysager étant une ligne de fond de tout le projet, il sera traité dans chaque
aspect du plan de gestion et non en tant que tel. Le but de 1'inscription n'est pas de programmer des
interventions d'amélioration du paysage, mais de faire en sorte que les actions d'aménagement
courantes le respectent.

Des le début de 1'étude, quatre phases ont été distinguées :

Premiére phase (février) :
- familiarisation avec le site d'étude et la 1égislation des sites naturels inscrits ;
- étude bibliographique sur la prise en compte du paysage dans la gestion forestiere ;
- délimitation du site d'étude, identification des propriétaires ;
- création de la structure de regroupement (ASL) a Montsalier.

Deuxiéme phase (mars — avril) : diagnostics terrain et rencontres avec les propriétaires
- état des lieux des peuplements forestiers ;
- diagnostic du patrimoine ;
- diagnostic des usages présents sur le site d'étude (chasse, pastoralisme, etc.) ;
- diagnostic paysager du site d'étude ;
- rencontres individuelles avec les propriétaires.

Troisieme phase (mai — juin) :

- rédaction de recommandations de gestion multifonctionnelle en accord avec les réalités du
terrain, les attentes des propriétaires et les lois s'appliquant sur le site d'étude : confrontations
des résultats des diagnostics avec les résultats des entretiens et travail coordonné avec la
DREAL.

- test des méthodologies développées sur le site classé d'Ongles

Quatrieme phase (juillet) :
- rédaction d'un plan simple de gestion concerté et présentation de ce plan aux propriétaires
forestiers privés ;
- rédaction des méthodologies de travail.

Des réunions régulieres avec les propriétaires participant au projet d'aménagement seront

organisées afin de les tenir informés et de recueillir leurs opinions. Ces réunions permettront aux
propriétaires de se sentir intégrés et serviront de plate-forme d'échanges privilégiés.
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1.5. Un travail en synergie avec de nombreux acteurs

Cette étude, portée par le CRPF PACA, a été réalisée avec 1'aide de plusieurs organismes et
structures ayant apporté appui technique ou logistique.

En premier lieu, I'étude a bénéficié de la présence sur le périmetre d'une structure d'animation locale
portée par deux communautés de communes (Pays de Banon et Pays de Forcalquier — Montagne de
Lure) : la charte forestiere de territoire dite "Montagne de Lure"(CFTML)?. Cette structure de
développement local a une notoriété certaine dans la région de Montsalier (membre de la communauté
de communes du Pays de Banon) et travaille en coordination avec l'animateur de cette charte, M.
Gilles MARTINEZ, a grandement facilité les prises de contact avec les communes et les propriétaires.
La charte forestiere a également fourni de nombreuses informations sur le contexte local de gestion
forestiere multifonctionnelle, ainsi qu'un appui logistique (matériel, salles).

En deuxieme lieu, plusieurs organismes ont apporté un soutien technique au projet.

Le centre d'études et de réalisations pastorales alpes méditerranée (CERPAM), en la personne de Mme
Bénédicte BEYLIER, a apporté une aide technique sur le pastoralisme. Emmanuel COSSON, du
groupe des chiropteres de Provence (GCP) m'a formée a la reconnaissance des milieux les plus
intéressants en terme de biodiversité. Des informations sur les modalités de restauration du petit
patrimoine ont été données par Jean-Michel ANDRE de I'association pour la participation et l'action
régionale (APARE).

Les échanges avec l'inspecteur des sites de montagne de la DREAL PACA, M. Jean-Yves
VOURGERES, ont eu plusieurs formes : transmission de rapports réalisés sur le site du Haut
Montsalier, et réunions de travail pour la réalisation du diagnostic paysager et la rédaction de
recommandations de gestion paysagere adaptées au contexte.

A une échelle plus locale, un travail avec le président de la société de chasse de Montsalier, M. Jean-
Luc BOREL, a permis de mettre en évidence certains enjeux de gestion du site ainsi que les attentes
des chasseurs, acteurs de ce territoire. La commune de Montsalier, représentée par son maire M. Serge
MARTIN, a également participé, d'autant plus que plus de la moitié du conseil municipal a adhéré au
projet de gestion du Haut Montsalier.

La participation de ces nombreux interlocuteurs montre l'intérét de la démarche aux yeux des
organismes régionaux et départementaux, mais également aux yeux des structures de développement

local. Pour les propriétaires, cette participation leur révele I'importance du projet et les aide a se
I'approprier.

2 ~ . . .r 2 op s . PITTERS P £
Chaine de montagnes faisant l'identité du territoire et située au nord du périmetre défini par les communautés.
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Il. Montsalier : des problématiques habituellement
rencontrées en Provence Alpes Cé6te d'Azur

Les espaces naturels de la zone d'étude sont représentatifs des peuplements peu productifs en
milieu montagnard rural sous influence méditerranéenne.

Les résultats présentés ci-dessous sont ceux nécessaires a la compréhension du contexte d'étude. Les
modalités de réalisation des diagnostics forestiers que 1'on pourrait qualifier de "classiques" n'ont pas
été décrites puisqu'elles ont suivi la méthodologie précédemment mise au point en 2007 par Mlle
Marie GAUTIER, 15°™ promotion FIF, lors de son stage de fin d'étude. Ce présent mémoire se
focalise sur la prise en compte du paysage dans la gestion multifonctionnelle d'un espace naturel. Le
diagnostic des types de peuplements forestiers sur les parcelles d'un gros propriétaire n'est pas
différent de celui sur les parcelles de plusieurs propriétaires regroupés : un travail a I'avancement est
nécessaire. Seuls les résultats de ces études sont présentés afin de situer le contexte de travail.

Aucun diagnostic général de Montsalier n'existait avant ce stage, j'ai réalisé tous les diagnostics terrain
qui seront présentés. L'appui des personnes citées dans la premieére partie, notamment le GCP, des
habitants de Montsalier, et le CERPAM, a beaucoup apporté a la validité des résultats.

Il.1. Historique de gestion : une gestion forestiere "traditionnelle”
exempte de tout contréle

L'analyse de l'historique de gestion des espaces naturels a mis en évidence la quasi-absence de
documents de gestion durable malgré l'existence de dix propriétés de plus de vingt-cinq hectares d'un
seul tenant. Un seul PSG a été recensé sur le périmetre d'étude : si le propriétaire souhaite participer,
son adhésion au projet sera rendue effective par l'ajout d'un avenant prenant en compte les
recommandations paysageres faites sur le site.

Des plantations résineuses (plantations de pins noirs, pins laricio de Corse et cedres) ont été faites il y
a 15 2 20 ans. Ces plantations avaient été réalisées grace a des subventions de I'Etat par des
propriétaires membres d'une association syndicale libre (ASL), nommée « Lou Caladaire ». Cette
association est arrivée a expiration en 2008. Aucun travail d'éclaircie n'a été fait dans ces plantations.

Le traitement classique des taillis de chéne pubescent est le traitement en taillis simple. Les limites des
coupes a blanc se posent sur des limites cadastrales plus ou moins bien délimitées. Les coupes
produisent exclusivement du bois de chauffage, autour de 60 € le stere livré. Sur Montsalier, les
propriétaires font trés peu appel a des entreprises de travaux forestiers extérieures et récoltent eux-
mémes (eux ou leur famille) le bois. L'aspect économique joue un rdle important dans les choix de
gestion et peut expliquer la réalisation de coupes de plus de 30 ha d'un seul tenant. Pour la plupart des
propriétaires rencontrés, la forét est avant tout une "réserve de bois". Les regles de gestion forestiere
durable sont peu connues, de méme que les zonages environnementaux existants et ce qu'ils signifient.

1.2. Des espaces forestiers peu productifs aux usages variés

Le climat, allié a un mode de traitement en taillis simple pouvant avoir des conséquences
négatives sur la fertilité des sols et la capacité de régénération d'un peuplement, explique la
prédominance de types de peuplement a fertilitt moyenne (moyenne selon la '"norme"
subméditerranéenne correspondant au milieu — d'apres SRGS PACA) Cette faible productivité "bois"

20



C. MARTIN

laisse de la place pour une gestion multifonctionnelle. Que ce soit cueillette de champignons, récolte
de chataignes, chasse, pastoralisme ou encore activités de loisir, les possibilités de valorisation du
milieu naturel autres que la production de bois sont grandes.

La multiplication des usages sur le périmetre d'étude, rend
SEEE l“ : nécessairement multifonctionnel tout projet de gestion a grande

ACCES INTERDIT *  échelle. Elle montre également le rapport important
i bk idu B  qu'entretiennent les habitants avec cet espace.

RISOUES d'EBOULEMENTS

CITERNES a CIEL DUVERT
FALAISES SANS PROTECTIONS

SELIL RN PR 3% 3078170 @l Larandonnée pédestre au sein des ruines du Haut Montsalier crée

AR des menaces pour la pérennité des ruines et la sécurité des
personnes (dégradation des ruines, risque de chutes de pierres...)
car elle se concentre sur les chemins d'acces au village. Il n'y a pas

Hllustration 04 : Panneau informatif de fréquentation pédestre sur le massif en dehors de celles

a l'entrée du vieux Montsalier permettant d'atteindre les ruines.

11.3. Présence d'un zonage environnemental : le site inscrit

La procédure d'inscription des
ruines du Haut Montsalier a
commencée en 2007 et est quasiment
achevée. Le site compte une surface de
710 ha, dont 65 % sont des espaces
naturels non cultivés”.

Les modalit¢és de  gestion
traditionnellement  appliquées  sont
autant de menaces potentielles pour le
paysage.

Par exemple, l'importance et la
géométrie des coupes sur le périmetre
se multiplient'. Des plantations non
entretenues, des haies arrachées par
endroit, la fermeture des terres en
déprise agricole créent une atmosphere
générale de dégradation progressive de
la qualité du milieu.

Ces observations justifient la
mesure de protection.

Vu les nombreux usages présents [
sur le périmetre, la "mise sous cloche" o A
n'est ni viable, ni méme envisageable. SN o

L'objectif de la présente démarche Hllustration 05 : Localisation du site inscrit
sera double Sources : CRPF PACA, DREAL PACA, IGN

- proposer des recommandations adaptées au contexte de gestion respectueuse du paysage ;

- et rassembler les propriétaires concernés par le site pour organiser les interventions sur
le massif a partir de ces recommandations.

Lirites communales

Périmitre site inscrit

e o S

|

T e, PP - U | TR

? Une carte de localisation plus générale est disponible en annexe 3
* Entre 2000 et 2008, plus de 40 % du périmetre d'étude ont été coupés, dont 60% depuis 2006. (source : CRPF
PACA).
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1.4. Une préponderance de la propriéte privée et un morcélement
important

Lors de la réalisation de 1'étude fonciere, il est apparu que de nombreuses parcelles boisées
jouxtaient les parcelles inscrites dans le site. Pour mener une gestion globale a 1'échelle d'un massif
boisé continu, les propriétaires de ces parcelles, non officiellement inscrites, ont eu la possibilité de
bénéficier de 1'étude au méme titre que les autres. Le périmetre d'étude a ainsi été défini : il s'agit d'un
périmetre créé en intégrant, en plus des parcelles en site inscrit, des parcelles boisées qui sont en
continuité, permettant une approche plus globale du paysage. Les annexes 4 et 5 localisent ces deux
périmetres, respectivement sur fonds Scan25 et photographie aérienne (datant de 2004). L'annexe 5
souligne la continuité des boisements entre le site inscrit et les parcelles contigiies. Le site d'étude
compte environ 1200 ha répartis sur les communes de Banon, Simiane-la-Rotonde, Redortiers et
Montsalier autour du périmetre inscrit (représentant 484 ha d'espaces naturels, soit 35 % de la surface
totale d'étude). Le tableau ci-dessous détaille commune par commune les surfaces considérées.

L'ensemble du site d'étude ne compte que 10 ha de bois communaux, dont 6 ha dans le site
inscrit. Cette surface est négligeable par rapport a la surface totale : elle représente moins de 0,01%.
Ces parcelles ne bénéficient pas du régime forestier et n'entreront pas en compte dans l'étude. Apres
concertation avec la commune et I'ONF, il serait juridiquement possible de les rattacher au projet.
Soixante-treize propriétaires privés ont été identifiés sur le périmetre d'étude. Pour information, le site
inscrit concerne 33 propriétaires forestiers privés différents. Parmi ces derniers, 70 % possedent
également des terres en dehors du périmetre inscrit situées dans le périmetre d'étude. L'augmentation
de la surface d'étude a particulierement intéressé ces propriétaires puisqu'ainsi ils pouvaient profiter de
la démarche pour organiser les opérations sylvicoles sur I'ensemble de leurs propriétés’.

Commune Banon Montsalier | Redortiers | S'miane-la- Total
Rotonde
Surface appartenant au
périmetre d'étude (en ha) 81,8 1055,0 44,0 48,6 12294
Pourcentage de la surface
d'étude (%) 6,7 85,7 3,6 4,0 100
Surface hors périmétre
d'étude intégrée au projet 0 103,6 62,0 0 165,6
par le propriétaire (en ha)
Pourcentage de la surface 0 626 374 0 100
supplémentaire (%) ’ ’
Surface totale (en ha) 81,8 1158,6 106,0 48,6 1395,0
Pourcentage de la surface
totale (%) 5,9 83,0 7,6 3,5 100

Tableau 2 : Répartition des surfaces concernées par le projet de gestion dit du Haut Montsalier
Source : base de données cadastrales du CRPF PACA

Certains propriétaires possedent plus de 73 ha d'un seul tenant alors que d'autres ont seulement
20 ares. L'étude des surfaces cadastrales a montré que 20 % des propriétaires possedent 70 % de la
surface totale. Le morcelement de la propriété privée est a la fois important et trés irrégulier®.

L'analyse fonciere souligne la difficulté de gérer individuellement des parcelles dans ce
massif en respectant le paysage : comme il a été dit précédemment, le paysage ne peut se gérer qu'a

> Des propriétaires ont spontanément décidé d'intégrer au projet de gestion des parcelles en dehors du périmetre
d'étude défini, dictant ainsi la formation d'un périmetre d'étude élargi. Sur ces parcelles, qui n'ont pas bénéficié
du diagnostic paysager car leur éloignement du site inscrit ne le justifiait pas, les interventions prévues doivent
néanmoins respecter 1'objectif principal du PSG : la préservation des paysages.

La cohérence du PSG est ainsi conservée malgré ces ajouts éloignés.

® L'annexe 7 donne un apercu de ce morcellement sur le site d'étude.
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grande échelle. Tous les diagnostics (forestiers, paysagers, patrimoniaux) ont été réalisés a
I'avancement sur l'ensemble du périmetre d'étude.

11.5.Un climat et un relief contraignants

11.5.1. Relief

Le relief est trés vallonné sur le site, l'altitude variant de 650 m au lieu-dit « Les Touers »
(pointe sud-ouest) a plus de 960 m sur Redortiers (extrémité nord). L'orientation principale des reliefs
est nord-sud, une combe étroite et confinée divisant le site en deux parties : a l'ouest, le Plateau
d'Albion, a l'est le Pays de Ponchons’.
Les pentes peuvent aller jusqu'a 75 % sur certains versants aux sols superficiels et a éboulis affleurants
en cours de stabilisation.

La figure suivante illustre ce vallonnement, la pente des zones en rouge étant supérieure a 40 % (soit
18 degrés)®.

ERuines du Hau _
Montsalier

Légende
[ Perimstre inscrit
[ |Périmétre d'étude
Pente

valeur (en %)
[o-1n0

[ ]2

[ Jo0-a0

- 40 et plus

Echelle : 1/75 000°™

-

Hllustration 06 : Cartographie 3D des pentes du périmétre d'étude du Haut Montsalier
Sources : IGN, DREAL PACA, CRPF PACA

Ce relief explique 1'orientation nord-sud des principaux axes de communication : en dehors de
sentiers pédestres, il n'y a pas de voies carrossables traversant le site d'est en ouest.

7 Ponchons = collines «Ces ponchons, ce sont des mamelons écroulés, oblongs(...). On n’en voit pas le
bout(...).Quelques-uns sont courts, d’autres interminables, tordus en des volutes capricieuses. Il en existe une
multitude qui s’entassent, croulent les uns au-dessus des autres jusqu’au sortir de la forét, jusqu’aux
ondulations nues o ils forment la cime de la montagne.» Pierre MAGNAN, Les charbonniers de la mort (cité
par : Atlas des paysages des Alpes de Haute-Provence - Le Pays de Ponchons, page 98).

® Une cartographie en deux dimensions des pentes est disponible en annexe 8.
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11.5.2. Des conditions climatiques variables

Le climat subméditerranéen a montagnard du périmetre crée des contraintes climatiques telles
que sécheresse estivale, chute de neige hivernale et gel tardif au printemps :

- Pluviométrie annuelle : 800 mm ;

- Température moyenne annuelle : 12°C a 650 m d'altitude et 10°C sur le Plateau d'Albion, vers
900 m ;

- Température moyenne des minima du mois le plus froid : entre -7 et 0°C ;

- Probabilité de gel tardif en avril et mai : 20 % ;

- Creux estival peu marqué (173 mm en juin-juillet-aoQit) et nombre de mois secs (au sens de
Gaussen) tres faible (0 a 1). Le zonage départemental du risque incendie classe 1'ensemble du
périmetre en risque moyen (PDPFCI, 2006-2012). La base de données Prométhée ne fait état
que d'un seul feu sur le périmetre d'étude en 2003 concernant 12 ha de landes.

Ces données climatiques, données par le SRGS PACA, font état d'un régime de transition ou le profil
montagnard tend a supplanter les influences méditerranéennes avec l'altitude.

Le climat variant avec l'altitude, les stations les plus fertiles sont globalement situées au Nord
du site, 1a ot le milieu est un peu plus frais. Les especes rencontrées sont plutdt montagnardes au Nord
et méditerranéennes au Sud. Cette diversité de relief, de confinement, d'exposition et d'altitude crée
une grande variabilité de microclimats et d'écosystemes pouvant abriter une biodiversité intéressante.

La principale contrainte liée au climat est le manque d'eau : aucune riviere ne coule dans le
périmetre, et l'approvisionnement des rares sources naturelles n'est pas constant toute l'année. Les
précipitations sont presque la seule ressource en eau de la végétation du site.

1.6. Des éléments naturels rares et remarquables

11.6.1. Faune sauvage

Un nid d'aigles royaux est présent sur le site, dans la barre rocheuse surplombant un ravin (dit
Ravin du Nid de I'Aigle) a I'Ouest du village actuel de Montsalier. Absents depuis quelques années, les
aigles sont revenus s'y installer début 2009. La présence humaine a proximité ou en vue du nid
dérange ces rapaces (selon le GCP). L'activité de chasse et la coupe de bois font partie des actions
ayant le plus d'impact sur la tranquillité de ces animaux.

11.6.2. Biodiversiteé floristique

Les milieux ouverts sont des milieux riches en faune
et en flore, souvent présentés comme les « berceaux » de la
biodiversité. La déprise agro-pastorale est une menace pour la
pérennité de ces écosystemes, compte tenu de la colonisation
forestiere progressive qui s’ensuit. Les pelouses les plus
intéressantes ont été inventoriées et cartographiées.

Les milieux forestiers contribuent également a la
diversité biologique du site. Cependant, les peuplements sont
souvent jeunes et mono-spécifiques (chéne pubescent) car :

- de nombreuses parcelles n'étaient pas encore boisées au
début du vingtieme siecle ;
- une grande surface de taillis de chéne a été coupée a
blanc il y a moins de 40 ans.
Cependant, une étude fine de la végétation a permis d’identifier
des peuplements mélangés, quelques zones de taillis de chéne
pubescent qui n’ont pas été traitées en taillis simple ainsi que
quelques hectares de chénaies matures a conserver.

VIONVA "1

Illustration 07 : Epipactis helleborine
(Lieu-dit Les Baumes, Montsalier)
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La partie sud-ouest du périmetre est un milieu xérophile calcicole ou 1'influence méditerranéenne est
forte. Les taillis de chéne vert, au couvert arboré relativement faible, permettent a de nombreuses
autres plantes de pousser. La strate arbustive est importante et constitue des habitats intéressants pour
la faune sauvage. Une flore caractéristique des milieux méditerranéens s'observe également sur ces
stations. Par exemple, orchis pyramidal, orchis géante, orchis pourpre, ophrys bourdon et ophrys
araignée sont quelques unes des orchidées rencontrées dans ces milieux. Epipactis helleborine (cf. ci-
avant) et diverses céphalantheres s'observent aussi dans les zones les plus fraiches de ces milieux secs.
Quelques vieux arbres, sénescents ou morts sur pied, abritent une grande diversité d’insectes
dont certains font 1’objet de mesures de protection. Cependant ces vieux arbres sont rares sur le
périmetre. D'anciens vergers de chataigniers en concentrent sur une surface restreinte, mais un seul
verger est véritablement abandonné (aucune volonté de restauration de la part du propriétaire) et
pourra donc constituer une réserve de vieux bois dans l'avenir. Les haies en bordure des milieux
ouverts améliorent un peu l'intérét écologique (lieu de nidification des perdrix rouges, zones de
déplacement privilégiées des chauves-souris...) mais elles ne forment pas un réseau continu.

Par manque de temps, seules les zones constituant des milieux intéressants menacés par leur
rareté, leur maturité ou leur richesse bio-spécifiques, ont été inventoriées. Les inventaires ont été faits
a l'avancement, lors du parcours du site d'étude. Notons également qu'une grande proportion du site est
constituée de taillis jeune (40 % environ), réduisant encore la surface sur laquelle pourrait se
rencontrer une forme de faune et flore spéciale. Le tableau suivant résume les éléments remarquables’
et met en évidence leur rareté : au total, seuls 69 ha, soit moins de 3 % de la surface totale, constituent
des milieux "intéressants" pour la faune et la flore.

Type Arbre Peuplement Verger
d'élément remarquable Pelouse forestier abandonné Total
Nombre 17 6 7 1 33
Surface (ha) - 10,6 57,6 0,8 69,0

Tableau 3 : Eléments naturels inventoriés sur le périmétre d'étude
Source : CRPF PACA — inventaire 2009

Ces éléments sont identifiés pour pouvoir bénéficier de mesures de gestion spécifiques dans le PSG.

11.7.Un patrimoine "bati" important

Comme dans de nombreuses zones de Provence, le patrimoine bati est bien représenté dans les
espaces naturels : cabanons, bergeries, murs et enclos en pierre seche sont disséminés dans les
collines. Ils témoignent de l'utilisation intensive du milieu qui était faite il y a maintenant plus d'un
siecle. Leur dégradation est plus ou moins avancée selon 1'€poque a laquelle ils ont été abandonnés et
selon la dynamique de la végétation ligneuse. Dans certains cas, I'état de 1'édifice sera stabilisé par le
controle de cette végétation, alors que dans d'autre cas, 1'état de dégradation avancé de 1'édifice ne
justifiera pas la mise en place d'une gestion spéciale du milieu.

Par la suite, ce type de patrimoine sera nommé "petit patrimoine” car il ne fait pas partie d'un
ensemble, par opposition aux batis du vieux village dont I'entretien dépasse le cadre d'action du CRPF.
Le petit patrimoine a été inventorié sur le périmetre d'étude avec l'aide des habitants de Montsalier.
L'annexe 9 cartographie ces inventaires. Au total, ce sont 57 édifices en pierre seche qui ont été
répertoriés. La position de chacun de ces édifices ainsi que leur état (bon, moyen ou ruiné) ont été
relevés au GPS lors de visites sur le terrain. L'état est considéré comme :
- "bon" lorsque la structure est entiere, stable et bien préservée ;
- "moyen" lorsque 1'édifice est abimé mais qu'il peut encore étre réparé (la structure de
I'édifice existe toujours) ;
- "ruiné" lorsque la plupart des éléments constitutifs de l'édifice sont a terre, rendant
difficile 1'identification du type de bati. Leur restauration est difficilement envisageable.

La carte des éléments culturels remarquables de I'annexe 9 spatialise les zones a fort enjeu de conservation.
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Les résultats des inventaires sont présentés dans le tableau suivant.

Ftat Type Bergerie Cabanon Jas Enclos Terrasses Voute Total
Bon 0 11 4 4 2 1 22
Moyen 0 5 3 3 2 2 15
Ruiné 1 7 12 0 0 0 20
Total 1 23 19 7 4 3 57

Tableau 4 : Petit patrimoine inventorié sur le périmetre d'étude
Source : CRPF PACA - inventaire 2009

Les propriétaires sont attachés a ces édifices mais, vu le cofit (temps et travail) que représente
leur entretien, peu d'entre eux le réalisent et 36 % du petit patrimoine inventorié est en ruine.
Certains des édifices en trés bon état surprennent au détour d'un chemin et agrémentent le paysage.

L. DANGLA
“VIONVA 1

Hlustration 08 : Cabanon "'La Junie'' entretenu, de M. Patrick MARTIN (Le Défens, Montsalier) et
Jas ""Le Truchet' en ruine de M. Hubert MARTIN (La Lave, Montsalier)

En résumeé :

Au terme de cette partie, les points suivants peuvent étre détachés, caractérisant le
périmetre d'étude du Haut Montsalier :

¢ un site protégé dans un contexte social rural ;

¢ un site aux nombreux usages justifiant une gestion multifonctionnelle ;

¢ une fréquentation de randonnée tournant exclusivement autour du site du vieux
Montsalier
un site a fort intérét patrimonial ;
un manque certain en matiere de biodiversité ;
un morcelement tres important ;
une quasi-omniprésence de la propriété privée ;
des activités sylvicoles actuelles ne tenant pas compte du paysage ;
un relief vallonné avec des zones a tres forte pente au ceeur du site ;
¢ un climat échelonné du subméditerranéen au pré-montagnard.
Le tout fait de Montsalier un espace rassemblant les principales problématiques
rencontrées en Provence.
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lil.Intégrer la préservation du paysage a un Plan Simple de
Gestion

Avant toute chose, l'intégration de la protection paysageére a un plan de gestion passe par un
diagnostic terrain approfondi permettant de connaitre la nature du paysage en jeu ainsi que les
composantes qui en font son unicité.

Une caractérisation précise est obligatoire a la fois pour montrer aux propriétaires que le terrain est
correctement connu de la personne réalisant 1'étude, et pour que les actions prévues soient pergues
comme légitimes, fondées sur des faits.

J'ai fait le choix de travailler I'intégration du paysage dans la gestion par étapes successives.

D'abord la caractérisation du paysage, ensuite 1'intégration des problématiques de gestion forestiere a
ce paysage clairement identifié.
Puisqu'un des enjeux de la mission confiée par le CRPF est la réflexion sur les moyens pour
diagnostiquer objectivement le paysage, ce fonctionnement par étapes me parait particulierement
adéquat. Il commence par 1'échelle la plus vaste pour finir au niveau d'un ensemble de parcelles : finir
sur 1'échelle la plus petite permettra aux recommandations réalisées d'étre ciblées sur un contexte
naturel précis.

Apres ce travail, la concertation avec les acteurs concernés pourra commencer, basée sur des
aspects concrets du terrain d'étude.

lll.1. Diagnostic paysager

Le paysage appartient a plusieurs échelles spatiales. Bien qu'étant le résultat de 'activité (ou la
non-activité) humaine sur un espace délimité évoluant dans le temps, il fait également partie d'un
ensemble global qui définit ses principales caractéristiques. Ici, il s'agit de la Haute Provence.

Le diagnostic paysager se fait en considérant la place du site dans une région plus globale avant de se
focaliser sur le site en lui-méme.

A aucun moment ce diagnostic ne doit prendre en compte le parcellaire cadastral. Dans un
souci d'objectivité, il s'affranchit de toute limite administrative et bénéficie d'une réflexion d'ensemble,
de massif. La prise en compte pratique du paysage dans les interventions en forét impliquera ensuite
de croiser paysage et type de propriété, mais ce uniquement une fois le diagnostic paysager achevé.

Ill.1.1. Caractérisation du paysage global : la Haute Provence
Concernant le paysage, la bibliographie est souvent importante dans les zones a intérét
paysager ou patrimonial reconnu.

Des études paysageres ont été menées par la DREAL dans les 100 départements francais. Ces
études ont eu pour résultat la rédaction de 63 Atlas Paysagers contenant des informations décrivant les
paysages. Chacun des six départements de PACA possede son Atlas des Paysages.

En plus de ces documents, la consultation d'ouvrages d'auteurs locaux qui, par leur connaissance
personnelle de la région, permettent a un observateur externe de ressentir le paysage, est tres
instructive. Ces ouvrages appréhendent le paysage sur un périmetre souvent plus réduit que celui des
documents officiels, ne traitant que d'un village et de ses environs immédiats. Ces documents donnent
également une idée de la perception du paysage par les personnes qui y vivent.

La combinaison de données objectives (relief, occupation du sol) et de données subjectives
(importance d'une "colline" pour les habitants d'un village, rapport des habitants locaux a la forét) aide
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la personne réalisant une étude paysagere a se faire une idée du type de paysage et de son degré de
sensibilité (AFXANTIDIS, D., PITOCCHI, S., 2006).

Types de documents utilisés pour I'étude du Haut Montsalier :
- Consultation de I'Atlas Paysager des Alpes de Haute Provence ;
- Consultation de la littérature sur le paysage méditerranéen ;
- Lecture de monographies sur Montsalier, Banon et Simiane-la-Rotonde.

L'Atlas Paysager (maitrise d'ouvrage de la DREAL PACA et du CG 04) découpe le département
en entités distinguées par leurs caractéristiques visuelles et socio-environnementales. Le périmetre
d'étude est ainsi situé dans l'unité "Pays des Ponchons", sauf une petite partie au nord-ouest faisant
partie de ['unité "Plateau d'Albion".

Ces entités se caractérisent par un relief
vallonné, des flancs de colline boisés, des
champs cultivés, des prés paturés, des
barres rocheuses calcaires, des villages
aux habitations en pierre groupées,
accrochés aux éperons rocheux ou dos au
- rocher, des édifices en pierre seche
' disséminés ca et 1a dans le milieu naturel.

Le paysage est percu comme une
mosaique de plages colorées (champs,
bois, lac) que les éléments ponctuels
(villages, cabanon, pierriers) ou linéaires
(barre rocheuse, route, vallon) habillent et
dynamisent.

T

Hlustration 09 : Haut du village de Banon, Alpes de Cet effet "mosaique” se percoit de pres
Haute Provence comme de loin, et fait intervenir les cinq
sens (d'apres le Guide technique du

forestier méditerranéen frangais, ch. 6,2002) :

- la vue (perception des couleurs) : champs de lavande, feuilles des arbres, ciel, cultures céréalieres,

barres rocheuses calcaires blanches, pierriers gris, ocre des maisons ;

- le toucher (perception de la texture) : champs, bois, pierre, routes, barres rocheuses ;

- l'odorat et le golt : plantes aromatiques, terre chauffée par le soleil, résine de pin ;

- l'ouie (sons spécifiques assimilables a un milieu) : bruit des engins agricoles, chants d'oiseau dans
une lande, cigales dans les bois.

La juxtaposition de milieux aux caractéristiques différentes caractérise le paysage de Haute
Provence. Cependant, avec 1'évolution des activités humaines, certains milieux se referment, des pans
entiers de collines sont coupés a blanc. Les principaux enjeux concernant le périmetre d'étude
répertoriés par cet Atlas Paysager sont :

- valorisation du patrimoine bati présentant qualités paysageres et patrimoniales notables ;
- maitrise de la fermeture des milieux ouverts délaissés par l'agriculture ;
- engagement en faveur d'une gestion foresticre plus respectueuse des paysages.
Les deux derniers points sont particulicrement vrais sur le périmetre du projet du Haut Montsalier.

Les monographies, dont les auteurs ont une solide connaissance de la région, confirment
I'importance de cet effet mosaique créant l'identité de la Haute Provence (CARVIN H., 1990). Par
rapport a 1'Atlas des Paysages, ces documents introduisent la notion de temps dans la perception du
paysage. Le paysage se percoit différemment selon la saison, des éléments difficilement appréciables
en été peuvent se distinguer nettement en hiver, lorsque les chénes pubescents perdent leurs feuilles.
Ce facteur temps sera a prendre en compte.
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lll.1.2. Caractérisation du paysage du site d'étude

Un paysage est souvent traduit par des interprétations subjectives. Il sera "beau" pour certains,
"triste" pour d'autres. L’analyse paysagere croise inévitablement les perceptions subjectives
(dépendant de l'opérateur) avec des tentatives d’objectivation (sensibilité paysagere, couverture
végétale, objectifs de gestion). L'enjeu est de donner plus de poids a la part d'objectivité dans le
diagnostic. Pour cela, on se focalisera sur des éléments concrets tels que la continuité végétale, le type
d'essence, la pente ou les traces d'occupation humaine.

lll.1.2.1. Methodologie employée

La méthode choisie pour cela a été le découpage du site en unités, dites « unités paysageres », selon
des criteres visuels. Cette méthode est employée a chaque fois qu'une étude paysagere d'un périmetre
est réalisée, que ce soit par 'ONF, la DREAL, ou un organisme territorial : le principe est de cibler des
zones aux caractéristiques homogenes qui auront des problématiques de gestion et des enjeux
paysagers semblables.

Cette premiere étape de la méthodologie concerne uniquement le diagnostic du paysage. L'opérateur
prendra soin de ne pas intégrer a ce niveau-la des propositions de gestion : ces unités ont pour but de
décrire d'une maniere objective les caractéristiques du paysage.

- Découpage :
Ce découpage permet un travail adapté au contexte précis du site d'étude. Dans un souci de
lisibilité, le découpage doit étre adapté :
- al'échelle dusite :
La taille des unités doit étre cohérente avec la taille du paysage étudié. Une "astuce" sera
de vérifier si chaque unité est visuellement identifiable par rapport aux unités voisines. Si
non, il est probable que 1'unité en elle-méme n'introduise pas de particularités paysageres
suffisantes a son individualisation : elle pourra étre fondue dans un ensemble plus grand.
- au résultat désiré :
Le découpage doit définir des zones sur lesquelles 1'opérateur devra proposer des mesures
de gestion permettant d'atteindre les objectifs de protection du paysage. Pour vérifier la
pertinence d'une unité, l'opérateur peut se demander, par exemple, ce qui se passerait si
'unité était entierement mise a blanc (ou tout autre scénario de perturbation radicale du
milieu), quelle serait I'importance des impacts relativement a la sensibilité globale du site.
Si les impacts sont faibles, il est possible que l'unité identifiée ne soit pas assez grande
pour justifier des mesures de gestion particuliere et l'opérateur pourra l'intégrer a une
autre unité.
- aux personnes pour qui I'étude est réalisée :
La simplicité ou la complexité de la découpe doit tenir compte du degré de connaissances
que possedent les personnes qui devront appliquer les recommandations paysageres.
Le découpage final devra correspondre a ces trois caractéristiques. Ce travail de réflexion doit étre
mené en début d'étude paysagere afin que l'opérateur détermine ce qu'il attend du découpage dans le
contexte d'étude. Cette réflexion est la ligne de fond du projet'.
Une fois qu'elle est définie, 'opérateur se penche sur 'étude du terrain en prenant connaissance de la
morphologie du site : relief, type de recouvrement du sol...

Principaux supports d'aide a la réflexion du découpage :
- informations cartographiques de tout type (relief, occupation du sol, hydrographie, types de
peuplements IFN, géologie...) ;
- visites sur le terrain, visualisation de l'ensemble du périmetre ;
- dialogue avec les acteurs du site (notamment pour avoir des informations sur I'évolution du
paysage avec le temps, les saisons).

' D'aprés ONF, 2008. Etude paysagére GSCSV
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Le traitement dun modele numérique de terrain (MNT) par un logiciel de systeme
d'information géographique (SIG) permet d'étudier la géomorphologie d'une région. Le MNT découpe
un périmetre en carrés de 50 m par 50 m (résolution du MNT des Alpes de Haute Provence) et donne,
pour chaque carré, des informations de localisation : latitude, longitude et altitude. Il est ainsi possible
de travailler en trois dimensions avec une précision relativement importante. Plus simples d'utilisation
mais moins conviviales et dynamiques, les cartes topographiques sur support papier donnent aussi des
indications sur la morphologie du site. Les avantages du traitement informatique sont, en plus d'offrir
la possibilité de calculer certains parametres tels que 1'exposition, la pente ou encore des surfaces, de

permettre la navigation rapide sur le périmetre d'étude et 1'édition de cartes.

Hlustration 10 : Vue 3D du relief du périmétre d'étude du Haut Montsalier
Sources des données : IGN, DREAL PACA, CRPF PACA

Trait orange fin : Limites
communales

Trait noir épais : Périmeétre
inscrit

Trait noir fin : Périmetre
d'étude

Les couleurs, du vert au marron,
représentent les variations
d'altitude du terrain,
respectivement du plus bas au
plus haut.

Draper la photographie aérienne autour du relief crée une représentation 3D du site tres fidele

(Trait rouge fin : Limites
communales

Trait bleu épais : Périmétre
inscrit

Trait jaune fin : Périmétre
d'étude)

Echelle : 1/50 000°™  F

Hlustration 11 : Vue 3D du périmetre '‘étude du Haut Montsalier sur fon d 'ortho-photographie
Sources : IGN, DREAL PACA, CRPF PACA
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Ce procédé donne la possibilité de voir en une seule fois le périmetre d'étude. Cependant, la
résolution des images ne fourni pas une visualisation comparable a la qualité de la vue in situ. Cet
outil aide a comprendre I'organisation du relief du site d'étude et a le regarder sous différents angles.
L'étude de ces supports donne a 1'opérateur matiere a comprendre les caractéristiques du site, a
faire ressortir les variables du milieu qui ont le plus d'importance sur le périmétre et qui
expliquent pourquoi le paysage observé n'est pas uniforme. Ces variables peuvent étre 1'altitude,
le relief, I'histoire de I'occupation humaine, la proximité d’un point d'eau ou encore la géologie.

Les limites des "pré-unités" paysageres sont déterminées au bureau. Avoir une certaine
connaissance du site d'étude facilite ce travail de dégrossissement. Les contours définitifs seront fixés
apres des visites sur le terrain. Plusieurs visites peuvent €tre nécessaires : ce découpage est important
car c'est lui qui permettra de définir par la suite des recommandations de gestion adaptées au paysage.

-> Validation des unités paysageres :

Lorsque les unités sont délimitées, I'organisation d'une journée avec des acteurs locaux, voire
des professionnels du paysage, permet d'améliorer et de valider le découpage. Associant présentation
de cartes et visite sur site, les contours des unités paysageres sont présentés et justifiés. L'échange avec
une personne n'ayant pas participé techniquement a 1'étude apporte un point de vue différent, des idées
nouvelles, et aide 1'opérateur a prendre du recul. Si nécessaire, le diagnostic sera ajusté.

Les limites des unités paysageres peuvent varier selon la logique suivie par l'opérateur de
I'étude. Une bonne cohérence dans le placement des limites est nécessaire afin qu'un observateur
extérieur comprenne comment sont agencées les unités entre elles. Le méme site d'étude pourrait ainsi
étre découpé de manieres distinctes par des observateurs différents. L'important est de bien justifier les
criteres de définition choisis et de faire en sorte que le découpage traduise toutes les facettes du
paysage''. Rappelons que I'objectif reste de proposer des recommandations adaptées au contexte de
gestions respectueuses du paysage. L'étape de validation sert a vérifier que le découpage peut
effectivement permettre d'atteindre les objectifs fixés.

- Description des unités paysageres :

Une fois les unités définies, leur sensibilité paysagere est caractérisée. Cette "sensibilité" se
réfere a la fragilit¢ du paysage étudié face a des dégradations potentielles. On I'évalue par
I'appréciation de plusieurs criteres permettant de savoir, pour chaque unité, si elle est fortement visible
ou non depuis différents points de vue. Cela traduit un enjeu paysager fort ou non. Une unité qui est
fortement visible aura un paysage plus sensible, et des recommandations adaptées en conséquence'”.
En forét privée, tenir compte du fait que tout peuplement est susceptible de faire 1'objet d'une
intervention, qui pourra avoir un impact négatif sur le paysage. La considération du type de
peuplement dans la caractérisation de la sensibilité du paysage n'est donc pas nécessairement
pertinente.

Dans le cas du site de Montsalier, les ruines — ayant causé l'inscription du paysage global — ont
été choisies comme point de repere stratégique. L'analyse du contexte de Montsalier (voir partie II) a
mis en évidence la faible fréquentation touristique sur le massif en dehors des circuits identifiés'
passant tous par le Haut Montsalier et faisant de ce lieu le point de repere, le "phare" du paysage. La
présence du public sur le massif se justifie avant tout par le vieux Montsalier et toute la perception du
paysage est dictée par la présence de ces ruines. La logique était ici de diagnostiquer le paysage par
rapport a ce site remarquable au cceur du périmetre d'étude.

' L'importance de cette justification a été mise en évidence lors de la visite de terrain sur le site du Haut
Montsalier avec la DREAL (visite mentionnée a la partie I11.1.2.2).

2 « La sensibilité d’un site s analyse 2 partir de "point de vision préférentielle”. [...] C’est la visibilité d’un
projet qui va justifier ou non une intervention paysagere. » (FISCHESSER B., 1993).

" Cf. annexe 15 la cartographie des itinéraires fréquentés et des points de vue remarquables. Elle se compléte par
I'annexe 17 qui illustre ces points de vue par des photographies.
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Quatre visibilités ont été considérées :

— 1 : visibilité depuis les ruines du vieux village vers 1'unité : Quel degré de visibilité avons-
nous de l'unité en question lorsque nous sommes sur le site du Haut Montsalier ?

— 2 : visibilité depuis 1'unité vers les ruines du vieux village : Quel degré de visibilité avons-
nous du Haut Montsalier lorsque nous sommes sur l'unité en question ?

— 3: co-visibilité de I'unité avec les ruines du vieux village' : Est-ce que l'unité se voit lorsque
nous regardons le Haut Montsalier depuis les alentours ? Pour estimer cette visibilité, on se
place préférentiellement a des points de vision stratégiques (route, village, promontoire) situés
sur les autres unités ou en dehors du périmetre

— 4 : vision sur le reste du périmetre : Quel degré de visibilité y a-t-il sur le reste du périmétre
depuis l'unité en question ?

Le schéma suivant situe ces différentes visibilités (les numéros se rapportant aux numéros des
visibilités citées ci-dessus).

Sromonteire

'

CRPF - PACA

Hlustration 12 : Schéma explicatif des différentes visibilités considérées pour l'estimation de chaque
visibilité d'une unité dite ""a'' d'un périmetre d'étude donné.

Une note moyenne a été attribuée a chaque forme de visibilité, pour chaque unité. Les notes
vont de 1 a 5 et représentent :
1 : visibilité nulle : pas de visibilité ;
2: visibilité faible : visibilité vers ou depuis seulement quelques rares endroits de 1'unité ;
3 : visibilité moyenne : visibilité vers ou depuis environ la moitié de 1'unité ;
4 : visibilité importante : bonne visibilité vers ou depuis la majeure partie de 1'unité ;
5 : visibilité optimale : visibilité bien dégagée vers ou depuis presque toute 1'unité.

La somme de toutes ces notes donne a chaque unité une estimation de sa sensibilité paysagere.
Ces valeurs s'estiment aprés de nombreuses visites sur le terrain qui permettent a l'observateur de
connaitre le site. La valeur des notes n'est pas ce qui importe. Ce qui compte, c'est leurs valeurs
relatives qui permettent de classer les unités selon leur degré de sensibilité paysagere. Afin de rendre

' Cette notion de co-visibilité a été mise en avant par la DREAL PACA dans le rapport de présentation du site
inscrit du Haut Montsalier ainsi qu'au cours d'une visite organisée in situ en mai 2009.
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possible la comparaison de ces notes entre elles, il est indispensable que la méme personne fasse
I'estimation de tous les degrés de visibilité.

Le nom des unités se rapportera a une notion de paysage visuel. Les écrits sur le site d'étude
donnent des indications sur les noms utilisés par les habitants pour désigner une partie du territoire :
ces noms pourront étre adaptés aux unités correspondantes. A chaque unité, l'association d'une couleur
facilitera son repérage cartographique.

La description pourra étre faite suivant le modele ci-dessous. Les annotations en italique
définissent la teneur de ce qui doit étre renseigné dans chaque unité.

UNITE @ : « Nom de l'unité »
Photographie, schéma...

Localisation :
Information permettant de localiser l'unité dans le périmetre d'étude.
Dans le cas ot une couleur, un symbole est associé a l'unité, le mentionner ici.

Différenciation par rapport aux unités limitrophes : unités g, I, d...:
(renseigner les numéros des unités limitrophes)
Informations sur ce qui marque le passage de l'unité o aux unités limitrophes.

Caractérisation du paysage :
Description des principales composantes de l'unité (relief, type d'occupation du sol...) ainsi que ses
points forts.

Visibilité sur I'unité depuis les ruines du vieux village Donner une note
Visibilité depuis I'unité sur les ruines du vieux village Donner une note
Co-visibilité de 1'unité avec les ruines du vieux village Donner une note
Vision sur le reste du périmetre Donner une note

Total visibilité Total des notes

Menaces : dans le cas ot le paysage ici décrit serait menacé, indiquer sur quel(s) milieu(x) et
la nature de la(des) menace(s).

Sensibilité paysagere : Qualification de la sensibilité globale de ['unité — observations
générales sur l'unité.

Hlustration 13 : Proposition de fiche pour l'estimation de la sensibilité paysagére d'une unité.

Remarque sur 1'utilisation du SIG dans le diagnostic paysager :

L'utilisation sous SIG du MNT peut donner une indication sur la visibilit¢ qu'un observateur
aurait du site depuis des points donnés. En effet, certains logiciels de traitement des informations
géographiques possédent une fonction permettant d'estimer, a partir de la donnée du relief, quelles
zones sont vues par un observateur regardant dans une direction. Il existe aussi une fonction
permettant de déterminer toutes les zones du relief visibles depuis un (ou plusieurs) point(s) choisi(s).
Cette information intéressante, ne doit pas étre utilisée seule : si le SIG peut déterminer si oui ou non
le relief permet, d'un point A, de voir un point B (estimation de la co-visibilité par exemple), il ne tient
pas compte du couvert forestier qui peut bloquer la vue, ni de l'intensité de la fréquentation, ni du
temps de parcours, qui influent sur la perception d'un paysage. L'intérét du MNT pour la réalisation de
diagnostics paysagers réside davantage dans le fait qu'il permette une navigation au sein du relief du
site plutot que dans sa capacité a calculer les zones dites "zones de visibilité".
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Un logiciel développé conjointement en 1995 par I'école nationale supérieure agronomique de
Montpellier et l'institut national de la recherche agronomique, nommé "Epi", permet diverses
manipulations informatiques autour du paysage. Pour une zone définie et a partir de données fournies
par l'opérateur, le logiciel détermine les criteres les plus susceptibles d'expliquer la variabilité du
paysage. Des calculs de visibilité sont également réalisables, ainsi que le repérage cartographique de
paysages aux caractéristiques semblables. Ses principes de fonctionnement (estimation de différentes
formes de visibilité, cartographie des caractéristiques physiques du paysage) sont semblables a ceux
utilisés dans la présente étude. Pour des raisons matérielles, Epi n'a pas été testé lors de cette étude.

Apparemment, ce logiciel est intéressant pour l'aide a la réflexion globale sur le paysage
(détermination de criteres explicatifs du paysage mentionnée plus haut) ainsi qu'a 1'estimation de la
surface maximale affectée par une construction ou une route (calculs de visibilité performants).
Finalement, il pourra faire gagner du temps aux personnes ayant des difficultés a manipuler les MNT
sous SIG, ou ayant de trés nombreuses informations a croiser". Pour des sites de surface réduite sur
lesquels peu d'informations sont disponibles, Epi a peu d'intéréts et le traitement "classique” des
informations donne de bonnes indications. C'est ce qui a été fait sur Montsalier.

Ainsi, l'utilisation du SIG en tant qu'aide a la compréhension des paysages est désormais
courante. Les SIG ne se suffisent néanmoins pas a eux-mémes et, surtout dans le cas d'études dont
I'objectif est le respect d'un paysage a grand caractere patrimonial, ne dispensent pas d'enquétes de
terrain. Les deux procédés se completent. D'un point de vue pratique, 1'utilisation ou non de SIG pour
la réalisation du diagnostic paysager dépendra également des connaissances techniques de la personne
chargée de I'étude. Un travail avec des supports papiers peut aussi apporter de nombreuses réponses
bien que moins précises ou dynamiques.

Il.1.2.2. Mise en application sur le Haut Montsalier

- Découpage :

Le périmetre d'étude est d'environ 1200 ha, le résultat attendu est la prise en compte du
paysage dans les opérations menées dans le milieu. Les recommandations de gestion qui seront faites
seront a destination des propriétaires du site et serviront de base de discussion pour I’élaboration du
plan de gestion.

L'enjeu principal était d'arriver a organiser une gestion multifonctionnelle des espaces naturels
qui soit compréhensible et acceptée par les propriétaires membres du projet. Le site étant
principalement possédé par des personnes privées réalisant elles-mémes leurs interventions, il est
primordial de réussir a clarifier et simplifier au maximum les préconisations paysageres tout en
conservant la cohérence avec les objectifs de protection.

Le découpage en unités devait ici &tre simple et facilement identifiable par un observateur
n'ayant pas forcément de connaissances techniques dans les domaines de la gestion des milieux

naturels. Le parti pris a été un découpage en un nombre restreint d'unités.

Cing unités ont été définies (cf. annexe 13 pour leur localisation) :
- unité 1 : Le Haut Montsalier et ses alentours ;
- unité 2 : Le Défens Boisé du Haut Montsalier ;
- unité 3 : La Combe ;
- unité 4 : Courdonnanses et Nid de 1'Aigle ;
- unité 5 : Plateau d'Albion — Les Touers.

Le nom des unités a été choisi de maniere a refléter une réalité de terrain tout en évoquant aux
propriétaires — les premiers destinataires de 1'étude — des endroits connus. Les noms de lieux-dits sont
pertinents car ils sont connus et couramment utilisés par la majorité des propriétaires'.

' Observations réalisées apres lecture approfondie du mode de fonctionnement de ce logiciel. Ces remarques
seraient peut-&tre invalidées par I'utilisation effective d'Epi.
' Consulter la carte des lieux-dits en annexe 6.
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Moyens utilisés :
- photographies aériennes, données géomorphologiques de la zone (notamment le MNT du 04) ;

- lecture d'écrits locaux sur le site du Haut Montsalier ;
- lecture du rapport de présentation du Site Inscrit rédigé par la DREAL ;
- visites sur le terrain.

Les unités représentent des ensembles cohérents, elles sont les différentes composantes d'un paysage
global qu'un observateur distinguerait en se plagant au niveau du vieux village.
Les criteres employés étaient, dans 1'ordre :

- l'aspect visuel de la zone :

Placé au niveau des ruines (au coeur de la démarche), on regarde les pré-unités
réalisées. Les limites exactes devront étre placées a des endroits qui, visiblement,
marquent une transition entre deux zones d'aspect différent. Par exemple, la rupture de
pente entre un versant a pente forte et un plateau est nette et constitue une limite
facilement compréhensible. Le relief, dans le contexte de Montsalier, est souvent la
raison pour laquelle le paysage change d'aspect.

- son évolution au cours du temps :

Le paysage est le produit d'une évolution dans le temps. Une réflexion sur
I'histoire du site permet parfois de trancher sur l'appartenance d'une zone a une unité
donnée en déterminant 1'origine des actions passées ayant conduit & son aspect actuel.
Ce critere a notamment été utilisé pour 1'établissement de la frontiére entre les unités
"Le Haut Montsalier et ses Alentours" et "La Combe".

Ne pas oublier que le paysage évolue périodiquement avec les saisons. Les
boisements a feuilles persistantes s'identifieront mieux en hiver qu'en été. La présence
d'un boisement de chéne vert d'une surface conséquente a, dans le site du Haut
Montsalier, entrainé la division d'une zone en deux unités. Cette distinction se justifie :
en plus d'un aspect différent, ces peuplements sur stations bien différentes n'ont pas les
mémes problématiques de gestion.

Les visites de terrain ayant servi a la réalisation du découpage n'ont pas toutes été
programmées spécialement pour la réalisation de 1'étude paysagere : la prise en compte du paysage
peut se faire en méme temps que 1'étude d'une autre variable. Seules deux journées de terrain ont été
dédiées a l'appréciation du paysage. Les nombreux jours passés sur le terrain a 1'évaluation de divers
parametres ont permis de récupérer toutes les informations nécessaires au découpage paysager. Les
cartes en annexes illustrent 1'évolution de ce découpage. L'annexe 12 décrit le raisonnement suivi dans
l'affinage d'une limite paysagere entre deux unités (unités 5 et 3). L'annexe 13 montre le découpage
paysager définitif du site.

-> Validation des unités paysageres :

Au cours d'une journée de terrain avec M. Louis-Michel DUHEN (CRPF), M. Luc
TALASSINOS (chargé de mission paysages — DREAL) et M. Jean-Yves VOURGERES (inspecteur
des sites de montagne, DREAL), les unités de paysage ont été présentées et ajustées apres discussion
des positions des limites.

-> Description des unités paysageres :

Ces unités compilent les caractéristiques qui font 1identité du site : zones a tres forte pente,
ruptures de pente franches, milieux ouverts, occupation irréguliere du milieu par l'activité humaine,
boisements continus. Le tableau suivant donne les surfaces de chacune de ces cinq unités. Les
numéros correspondent a ceux des unités paysageres listées ci-dessus.

Unité paysagere 1 2 3 4 5 Toutes unités
Surfaces (en ha) 108,7 291,8 88,5 84,2 656,2 12294
Pourcentage (en %) 8,8 23,7 7,2 6,8 53,5 100

Tableau 5 : Surfaces des unités paysageres du projet de gestion du Haut Montsalier
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UNITE 1 : « Le Haut Montsalier et ses alentours »

L. DANGLA

Vue panoramique sur l'est de l'unité ''le Haut Montsalier et ses alentours'
(le trait jaune délimite la partie de l'unité visible sur la photo)

Localisation :
Colline sur laquelle est situé le vieux village et partie cultivée du Défens.
Couleur cartographique : rouge.

Différenciation par rapport aux unités limitrophes : unités 2, 3 et 4 :
Le début du vallon de la combe marque le début de 1'unité 3.
La disparition de terres cultivées et autres témoins d'une activité humaine contemporaine au
profit du boisement continu marque le début de 1'unité 2.
L'apparition de boisements purs de chénes a feuille persistante au sud de cette colline.

Caractérisation breve du paysage :

Cette unité se caractérise par la présence de nombreuses traces d'activités humaines,
anciennes et récentes.

La raison pour laquelle le versant est de la combe, correspondant au versant ouest de la colline
du Haut Montsalier, a été intégré a 1'unité 1 (et non a la 3) est la décision de raisonner le
découpage par rapport aux ruines ; en suivant cette logique, le versant est davantage percu
comme étant li€ au vieux village qu'a la combe. En effet, la pente attire le regard vers le point
le plus haut de 1'unité sur lequel sont situées les ruines du Haut Montsalier. Vu de 1'extérieur,
les flancs de la colline encadrent les ruines et font ainsi partie de leur perception. De plus,
l'aspect de ce versant, fortement érodé, ainsi que la présence de sources aménagées, attestent
de l'occupation intensive de ce versant a I'époque d'occupation du Haut Montsalier et ainsi de
son rattachement a 1'unité 1.

Visibilité sur 1'unité depuis les ruines du vieux village 5
Visibilité depuis I’unité sur les ruines du vieux village 5
Co-visibilité de I'unité avec les ruines du vieux village 5
Vision sur le reste du périmetre 4

Total visibilité 19

Menace : manque d'entretien : fermeture des milieux ouverts et dégradation du petit
patrimoine présent.

Sensibilité paysagere : Tres forte sensibilité. Cette unité est au ceeur du site, au sens
propre comme au figuré.
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UNITE 2 : « Le Défens Boisé du Haut Montsalier »

Vue panoramique sur l'unité ''le Défens Boisé du Haut Montsalier'' depuis le vieux village
(le trait jaune délimite la partie de l'unité visible sur la photo)

Localisation :
Par rapport a la coupure que fait la combe encaissée dans le paysage, cette unité est située
dans la partie est du site. Elle va de la RD 950, au nord, a la pointe sud-est du site.
Couleur cartographique : vert.

Différenciation par rapport aux unités limitrophes : unités let 3
Le début du vallon de la combe marque le début de 1'unité 3.
L'apparition de terres cultivées et autres témoins d'une activité humaine contemporaine au
sein du site d'étude marque le début de 1'unité 1.

Caractérisation breve du paysage :
Cette unité se délimite clairement depuis les ruines, ses pentes douces et sa faible hauteur
dégageant des points de vue intéressants sur les montagnes environnantes. La principale
caractéristique de 1'unité est la présence de boisements continus de feuillus a feuilles
caduques.
Elle est composée de deux croupes a pente douce (deux "ponchons") sur lesquelles des
interventions peuvent fortement marquer le paysage.

Visibilité sur 1'unité depuis les ruines du vieux village 5
Visibilité depuis I’unité sur les ruines du vieux village 4
Co-visibilité de l'unité avec les ruines du vieux village 3
Vision sur le reste du périmetre 3

Total visibilité 15

Menace : des coupes a blanc de grande surface modifient radicalement la nature du
paysage de 1'unité et sont fortement visibles depuis les ruines.

Sensibilité paysagere : forte sensibilité. Depuis les vieux et actuel villages de
Montsalier, cette unité est nettement visible.

C. MARTIN
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UNITE 3 : « La Combe »

L. DANGLA

Vue panoramique sur le versant ouest de '"la Combe'' depuis le vieux village
(le trait jaune délimite la partie de l'unité visible sur la photo)

Localisation :
Fond de vallon et versant ouest de la combe divisant le site d'étude du nord au sud.
Couleur cartographique : gris.

Différenciation par rapport aux unités limitrophes : unités 1,2, 4 et 5
Le début du versant Est de cette combe marque le début des unités 1 et 2.
Se distingue de 1'unité 4 par la quasi-absence de feuillus a feuilles persistantes dans la combe.
Se détache de 1'unité 5 au niveau de la rupture de pente marquant le début du plateau.

Caractérisation breve du paysage :
Cette unité constitue le premier plan de ce qui se voit depuis les ruines en regardant vers
l'ouest. Le fond de la combe s'incurve doucement vers le versant ouest, amenant 1'ceil vers le
haut du versant. Ce fond alterne boisement et terres agricoles.
Le versant est caractérisé par la pente et la présence de boisements laches laissant voir, par
endroits, le sol superficiel.

Visibilité sur 1'unité depuis les ruines du vieux village 5
Visibilité depuis 1’unité sur les ruines du vieux village 4
Co-visibilité de 1'unité avec les ruines du vieux village 2
Vision sur le reste du périmetre 2

Total visibilité 13

Menace : dégradation des sols par les activités humaines dans le versant.

Sensibilité paysagere : Sensibilité importante. La majeure partie de 1'unité est bien
vue depuis les ruines du Haut Montsalier.
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UNITE 4 : « Courdonnanses et Nid de 1'Aigle »

Vue panoramlque sur l'unité ”Courdonnanses et Nld del 'Algle " deputs la RD 51
(le trait jaune délimite la partie de l'unité visible sur la photo)

Localisation :
Moitié est de la pointe sud-est du site d'étude.
Couleur cartographique : jaune.

Différenciation par rapport aux unités limitrophes : unités 1, 3 et 5
Dans tous les cas de figure, cette unité se distingue des autres par la tres forte présence du
chéne vert : le début de l'apparition de boisements presque purs de cette essence dans les
unités 1, 3 et 5 marque le début de 1'unité 4.

Caractérisation breve du paysage :
Versants exposés au sud-est constituant un écrin pour le village actuel de Montsalier.
Forte présence du chéne vert (boisements verts toute 1'année), impression générale de milieu
sec.
Tres bonne visibilité sur 1'unité depuis le village actuel et la RD 51, mais points de visibilité
depuis et vers les ruines rares.

Il s'agit de la partie du site ayant la plus forte influence méditerranéenne. Elle joue un
role important dans le paysage hivernal.

Visibilité sur 1'unité depuis les ruines du vieux village 3
Visibilité depuis 1’unité sur les ruines du vieux village 2
Co-visibilité de 1'unité avec les ruines du vieux village 2
Vision sur le reste du périmetre 4

Total visibilité 11

Menace : manque d'entretien causant I'embroussaillement du milieu.

Sensibilité paysagere : Sensibilité moyenne. La sensibilité paysagere est faible par
rapport aux ruines du vieux Montsalier, mais elle est tres forte par rapport au village actuel.
Malgré un total moindre, cette unité a un rdle paysager important a une échelle plus globale
que celle du site inscrit. Son importance est surtout perceptible en hiver lorsque les feuillus
caducifoliés perdent leur feuillage et que seule cette partie du site d'étude visible depuis les
points de passage importants que sont Montsalier et la RD 51, est verte.
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L. DANGLA

UNITE 5 : « Plateau d'Albion — Les Touers »

Vue vers le nord de l'unité "'Plateau d'Albion — Les Touers'"
(le trait jaune délimite la partie de l'unité visible sur la photo)

Localisation :
Il s'agit de la partie ouest du périmetre d'étude, depuis le Plateau d'Albion jusqu'a la RD 51.
Couleur cartographique : bleu.

Différenciation par rapport aux unités limitrophes : unités 3 et 4
Se détache de 1'unité 3 au niveau de la rupture de pente marquant le début du plateau, et se
distingue de 1'unité 4 par la quasi-absence de feuillus caducifoliés.

Caractérisation breve du paysage :
Situation de plateau a la visibilité vers les ruines tres ponctuelle (depuis sa partie est
uniquement) permettant de voir les reliefs alentours (notamment Lure, Ventoux et Luberon).
Cette unité se caractérise par ce paysage juxtaposant milieux naturels ouverts, boisements
(dont certains boisements résineux qui se détachent en hiver), et terres agricoles cultivées.

Visibilité sur 1'unité depuis les ruines du vieux village

Visibilité depuis 1’unité sur les ruines du vieux village

Co-visibilité de l'unité avec les ruines du vieux village

Vision sur le reste du périmetre

Total visibilité

O | W =N W

Menaces : manque d'entretien des milieux ouverts, embroussaillement des pelouses.
Nombreuses coupes a blanc dans les taillis de chéne (lieu-dit Cheyran).

Sensibilité paysagere : Sensibilité faible. La sensibilité de cette unité est variable, mais
vu l'importante surface invisible depuis/vers les ruines, elle a été caractérisée comme
« faible » en moyenne.
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Il.1.3. Eléments paysagers remarquables

Vieux arbres dans un milieu ouvert, petit patrimoine,

gouffres... font partie du paysage et ont été inventoriés'’. Les zones
offrant des points de vue dégagés sur les ruines et le reste du
périmetre ont été également répertoriées'®.
Ces inventaires indiquent quelles sont les zones "paysagerement"
intéressantes au profit desquelles des travaux d'amélioration
pourraient &tre mis en ceuvre et donnent des informations sur la
maniere d'appréhender le site (choix d'un itinéraire de randonnée par
exemple). Les cartographies de ces éléments aident a mettre en
évidence les composantes stratégiques du paysage.

Illustration 14 : Vieux chéne

Ill.2. Rédaction de recommandations de pubescent de plus de 85 cm de

diametre (Le Serre, Banon)

gestion respectueuses d'un paysage
donné

Le diagnostic paysager précédemment décrit a fait état de cinq unités paysageres délimitées
sur I'ensemble du massif. Affranchi de toute notion d'aménagement, ce diagnostic n'a pas encore de
dimension pratique.

Pour la partie opérationnelle des recommandations de gestion, il faut des informations plus précises
qui rassemblent a la fois sensibilité paysagere et peuplement (au sens large : type de peuplement et
aspect stationnel). En effet, 1'objectif de la démarche est la rédaction de recommandations
opérationnelles adaptées au contexte du terrain qui seront prises en compte lors de la rédaction du PSG
concerté. Différents types de peuplement induisent différents choix de gestion. Le mode de diagnostic
des types de peuplement n'est pas décrit par ce rapport dont le but reste la prise en compte du paysage
dans la gestion. De précédents travaux ont déja abordé ces problématiques de gestion forestiere
coordonnée entre plusieurs propriétaires'”.

La carte des types de peuplements est disponible en annexe 10. La carte 11 quant a elle décrit I'état des
peuplements en intégrant a la typologie précédente de peuplement (basée sur le régime forestier et la
station) des données sur 1'état de développement et la dynamique de la végétation (taillis jeune, taillis a
croissance réduite...) afin de travailler avec la nomenclature du SRGS. C'est a partir de cette derniere
que seront programmées les actions a conduire dans le PSG.

Les limites administratives, notamment cadastrales, ont également leur importance pratique : pour le
propriétaire forestier privé, la démarche de diagnostic paysager n'aura de sens que s'il peut situer ses
parcelles dans les unités paysageres. Pour cela, les limites cadastrales sont croisées avec les unités
paysageres afin d'affecter a chaque parcelle une unité précise. Si une parcelle est a cheval sur plusieurs
unités, le chargé d'étude tranche au cas par cas selon ses connaissances, la forme voire la surface de la
parcelle concernée... La décision peut €tre prise en appliquant une forme de "principe de précaution” :
la parcelle prendra la valeur de 1'unité ayant la sensibilité la plus importante.

L'annexe 14 présente la carte des unités paysageres selon le parcellaire cadastral du site d'étude.

"7 Voir la carte "Eléments patrimoniaux remarquables” en annexe 9.
' Voir la carte des itinéraires de randonnée et des cones de visibilité en annexe 15.
" Je me suis principalement inspirée des travaux de Marie GAUTIER en la matiére.
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1ll.2.1. Méthodologie employée :

Les unités paysageres ont été redécoupées en sous-unités selon des considérations d'ordre
opérationnel : des que la réalité du terrain (type de végétation, pente, relief...) obligeait la gestion a
fortement changer avec des impacts possibles sur le paysage, une sous-unité est créée.
Par exemple, si une unité contient a la fois de nombreux milieux ouverts et des boisements sur
station fertile, deux sous-unités sont formées : la gestion applicable varie beaucoup d'un type de
végétation a l'autre, et les impacts sur le paysage sont différents. Entretenir un peuplement ou
restaurer des pelouses paturables sont deux actions visuellement et opérationnellement distinctes.
Au contraire, si l'unité contient des taillis a croissance moyenne et des taillis a croissance forte,
les gestions potentiellement applicables ne sont pas vraiment différentes™ : on ne créera pas de
sous-unité, mais on nuancera les recommandations de gestion en son sein.

Un systeme de clé de détermination basé sur des criteres (les plus simples possibles) permettra ensuite

de trouver dans quelle sous-unité se trouve une parcelle donnée.

Le découpage en sous-unité ne peut étre que fictif, selon que le facteur ayant dicté la
subdivision est cartographiable ou non. Lorsque des facteurs morphologiques (pente, altitude par
exemple) justifient la délimitation de sous-unités, la cartographie est claire et sensée. Lorsque ces
facteurs sont moins nettement localisés (c'est le cas de formations végétales imbriquées par exemple),
ou qu'ils sont susceptibles d'évoluer a moyen terme (dynamique de végétation naturelle), une
cartographie des limites des subdivisions sera peu pertinente. L’unité est ainsi découpée dans les faits,
mais ce découpage n’est pas figuré.

Dans tous les cas, les clés de détermination mentionnées plus haut doivent permettre
l'identification nette des sous-unités.

Le redécoupage ne doit pas étre systématique. La subdivision crée une complexité
supplémentaire qui doit étre justifiée par rapport a I'échelle du site, aux objectifs de gestion, et aux
destinataires du projet.

Par exemple, les unités « Le Défens Boisé du Haut Montsalier » et « Courdonnanses et Nid de
I'Aigle » n'ont pas été divisées en sous-parties sur le périmetre d'étude du Haut Montsalier. D'une
part le découpage aurait demandé une trop grande précision dans les inventaires pour traduire
effectivement la réalité du terrain, et d'autre part les recommandations paysageres auraient été
sensiblement identiques. Ces deux arguments expliquent le choix fait de ne pas rentrer dans des
détails trop précis. Vu la taille du périmetre d'étude, la précision des inventaires réalisés est de
l'ordre de la trentaine de metres et, déja, cette précision a demandé beaucoup de travail de terrain.

Les recommandations de gestion respectueuses du paysage seront ensuite rédigées pour chaque sous-
unité, qui croise paysage et modes de gestion.

lll.2.2. L'interét de la subdivision : des recommandations paysageres
adapteées

A ce stade d'avancement du projet, le site est entierement découpé. Il s'agit alors, pour chaque
entité, de déterminer les interventions qui peuvent €tre mises en ceuvre en fonction du type de
peuplement, et en fonction de la sensibilité paysagere.

En premier lieu, il s'agit de lister les opérations possibles pour les peuplements présents sur I'ensemble
du site d'étude. Ensuite, de déterminer quelles interventions sont effectivement réalisables sur chaque
sous-unité selon les types de peuplement inventoriés. Apres cela, la connaissance de la sensibilité
paysagere de chaque entité permet de réellement adapter ces interventions a la préservation des

paysages.

0 D'apres étude des recommandations de gestion sylvicole du SRGS PACA.
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ll1.2.2.1. Premiére étape : lister les interventions réalisables sur le site
d'étude

Les interventions possibles en milieu naturel sont répertoriées dans le SRGS PACA qui
définit, pour chaque type de peuplement, les interventions recommandées, possibles, déconseillées ou
interdites. Ces distinctions sont faites pour assurer la pérennité des peuplements en respectant les lois
en vigueur, et en restant en accord avec les principes de gestion durable.

Une fois le diagnostic des types de peuplement réalisé, il suffit de consulter les fiches
correspondantes du SRGS afin d'obtenir une liste de toutes les interventions possibles sur le site
d'étude.

Il est autant intéressant de connaitre les opérations interdites que celles qui sont autorisées : c'est
pourquoi ces interventions ont également été étudiées.

L'objectif sera de donner aux propriétaires le maximum d'information leur permettant de faire un choix
de gestion raisonné, y compris en leur indiquant les opérations a ne pas faire ainsi que celles & mener
avec prudence.

ll1.2.2.2. Deuxieme étape : travailler sous-unité par sous-unité paysagere

Une fiche-paysage est écrite pour chaque sous-unité>'. Son contenu dépend principalement du
public qu'elle vise. Dans le cas d'une démarche telle que celle du Haut Montsalier, le public est avant
tout les propriétaires forestiers, premiers acteurs du milieu. Les fiches-paysage seront rédigées de
maniere a étre compréhensibles par une personne ayant peu de connaissances en sylviculture.
Cependant, puisqu'elles devront permettre de contrdler 1'adéquation entre une intervention et le respect
du paysage, leur contenu doit étre assez technique. Les autorités chargées de 1'agrément de ce PSG
doivent pouvoir trouver dans les fiches suffisamment de précision pour :

- juger si une intervention programmée est effectivement recommandée, ou au moins possible ;
- avoir une certaine garantie que la gestion proposée correspond bien au degré de sensibilité de la
zone considérée.
La longueur de la fiche dépend de la quantité d'information nécessaire a la compréhension des enjeux
paysagers, du nombre d'interventions potentiellement réalisables sur l'entité... Elle se présente en deux
parties, présentées ci-apres. La conception graphique de la fiche est a soigner pour assurer une bonne
lisibilité. L'appartenance des fiches-paysage a une unité est rappelée par 1'usage d'un code couleur ou
d'un symbole clairement identifié comme celui de 1'unité.
Sur Montsalier, chaque unité a sa couleur : si subdivision il y a, les couleurs affectées aux sous-
unités sont des variations de la couleur de l'unité d'origine. Les fiches-paysage du Haut
Montsalier tiennent en une feuille recto-verso. Le design choisi fut celui des fiches du SRGS
PACA, présentation claire et compréhensible. Cela permet au propriétaire d'assimiler ces fiches a
des outils de gestion, grice a leur homogénéité avec les regles générales de gestion sylvicole.

La premiere partie de la fiche contient des données globales sur la sous-unité, sur son paysage.
Sa description est faite, ses caractéristiques principales rappelées. La rédaction de cette partie s'inspire
de la description réalisée auparavant lors de l'analyse paysagere (cf. parties II1.1.1 et II1.1.2), a laquelle
s'ajoutent des considérations plus précises sur la sous-unité en question. Puisque, avant tout, ce projet
est un projet de gestion sylvicole (multifonctionnelle), des informations sur le type de végétation,
d'essence forestiere et de station sont mentionnées.
Cette partie contient aussi les principaux atouts/contraintes du milieu a prendre en compte dans la
gestion. Les enjeux de cette entité en termes de paysage, peuplement, exploitation, biodiversité et
activité pastorale sont décrits.

La deuxieme partie des fiches liste les recommandations de gestion des peuplements existants
sur la sous-unité considérée en les classant selon leur adéquation avec les prérogatives de protection
du paysage. Pour cela, il faut classer les interventions potentiellement réalisables (listées

21 . . .
L'annexe 18 explique comment lire ces fiches.

43



précédemment) selon leur impact sur le milieu : les interventions ayant le moins d'impact seront
recommandées, celles demandant une préparation soigneuse seront a conduire avec prudence, et ainsi
de suite jusqu'aux opérations déconseillées.

Le but de ce document est de faire des recommandations : a I'inverse du SRGS, ayant un véritable
poids juridique, il n'est pas réaliste d'interdire quoi que ce soit dans ces fiches. Elles recommandent ou
déconseillent, en motivant les raisons du choix. D'autre part, les propriétaires accepteront plus
volontiers de ne pas faire une gestion déconseillée qu'une gestion interdite’.

Malgré tout, ces recommandations sont faites dans 1'objectif d'étre suivies. Le systeme de contrdle
intervient a un autre moment : lors de I'étude par 1'autorité compétente des actions programmées dans
le PSG. Des actions programmées qui seraient labellisées "déconseillées" dans la fiche-paysage ne
seraient pas validées, et le PSG n'aurait pas son agrément.

Trois degrés d'adéquation ont été définis, représentés par un systeme de feux tricolores.

- Gestion recommandée (feu vert) : gestion(s) la(les) plus adaptée(s) aux peuplements ET a la
sensibilité paysagere.

- (feu orange) : gestion(s) possible(s) sous réserve de prendre
des précautions, notamment une préparation de l'intervention soignée. La prudence se justifie
par des considérations sylvicoles ou paysageres.

- Gestion déconseillée (feu rouge) : gestion(s) a ne pas mettre en ceuvre car sa(ses)
conséquence(s) aurait(auront) trop d'effets négatifs sur le paysage ou le milieu.

Lorsque des points ciblés de la sous-unité demandent des traitements bien spécifiques, ne pas hésiter a
y dédier une mention spéciale. Ces spécificités doivent concerner des zones restreintes ou bien des
zones pour lesquelles il n'y a que peu de choses a ajuster. Autrement, il peut étre judicieux de diviser
une fois de plus la sous-unité afin que la fiche reste claire.
Par exemple, sous les ruines du Haut Montsalier se trouvent les restes d'anciens jardins cultivés
en terrasse. Ces terrasses sont abandonnées depuis prés d'un siecle, mais les murs et autres
éléments batis remarquables sont toujours présents. Cet espace ne représente que 2 ha : il ne
justifie pas la création d'une sous-unité a part entiere. Cependant, il convient de prendre des

précautions supplémentaires a cet endroit et cela a été précisé dans la fiche-paysage
correspondante.

Tacher d'étre le plus exhaustif possible. S'il existe une menace quelconque liée a une activité
traditionnellement faite sur le site, ne pas hésiter a en parler, méme si cela sort du cadre sylvicole.
Par exemple, du débroussaillement chimique est régulierement organisé sur les espaces ouverts
du vieux Montsalier. De par la présence de nombreuses ruines, cette opération peut étre justifiée.
Pour éviter de voir cette opération réalisée dans 1'espace naturel, elle a été mentionnée dans la
fiche-paysage pour laquelle la menace existait (la ot les véhicules agricoles pouvaient facilement
accéder).
Un autre exemple est la recommandation d'entretenir les haies : appartenant plutdt au milieu
agricole, elles font néanmoins partie du paysage et de l'espace naturel. De plus, leur importance a
été soulignée par les études réalisées par la DREAL donc, dans un souci de prise en compte
globale du paysage, il convient de recommander leur maintien.

1l1.2.2.3. Détermination du degré d'adéquation entre intervention et
paysage

Le classement des interventions selon leur faisabilité se fait par 1'opérateur. En considérant les
opérations une par une, entité paysagere par entité, il projette leurs impacts sur le paysage. Alors, il
peut estimer quelles opérations peuvent ou non étre réalisées, et si oui, comment les adapter pour créer
I'impact le moins négatif sur le paysage.

22 . .. L . . e, . .
Observation empirique lors de réunions de travail avec les propriétaires forestiers.
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Le tableau ci-aprés résume les impacts négatifs potentiels® de quelques unes des principales
opérations sylvicoles :

Intervention

Impact potentiel

Atténuation des effets ?

Brutale trouée dans le

Soin particulier de la disposition et de la surface

Coupe rase | paysage de la coupe en fonction du paysage global
Aspect géométrique Soin particulier des contours de coupe et des
tranchant avec le reste cheminements d'exploitation
Aspect de peuplement ruiné | Traitement des rémanents
en vision rapprochée
Zone coupée visible de Conservation de bouquets d'arbres répartis
nombreuses années stratégiquement sur I'emplacement de la coupe
Effet de mitage de la forét Organiser la répartition des coupes dans
(nombreuses coupes de I'espace et le temps pour la création de "blocs"
petite surface) identifiables concentrant les effets de la coupe

(donc participant a I'effet mosaique du paysage)
Modification de la texture du | Soin particulier de la disposition de la plantation
Plantation boisement (cas de dans un ensemble
en plein® changement d'essence) Choix des essences (contraste résineux/feuillus,
couleurs des arbres en automne)
Aspect géométrique Orientation des lignes de plantation selon les
tranchant avec le reste courbes de niveau,
Soin particulier des contours de la plantation
Sensation d'écrasement et Adapter la densité et la disposition des plants a
d'impénétrabilité de la la destination de la plantation (production de
plantation bois, truffiere, mellifere, verger...)
Suivi régulier de la plantation, entretien
Effet visuel négatif d'une Plantation en continuité avec un boisement
plantation au milieu d'un existant, voire en position de transition entre un
espace ouvert milieu boisé et un milieu ouvert
) Lignes d'éclaircie trop Préparation des éclaircies (surtout celles ayant

Eclaircie géomeétriques pour objectif I'ouverture de cloisonnements)
Sensibilité du peuplement Prélevement raisonné pour assurer la stabilité
accrue en cas de tempéte du peuplement a long terme
(risque de chablis)

Pistes géométriques qui Tracer la piste pour l'intégrer au paysage, éviter

Desserte "détonent" dans le paysage | les versants trés pentus (lacets trop nombreux)

Dégradation des pistes par
passage répété d'engins

Exploitation interdite en période de pluie, dépét
des rémanents sur les pistes...

Tableau 6 : Impacts paysagers potentiellement négatifs des principales pratiques forestieres

Toutes ces interventions peuvent avoir des impacts négatifs sur le paysage, mais elles peuvent
également €tre nécessaires pour le peuplement forestier, ou simplement désirées par le propriétaire.
Parfois, elles sont méme bénéfiques pour le paysage. Les fiches-paysage mentionnent donc ce qui est
la meilleure solution pour le paysage et le peuplement. Garder a 1'esprit que le paysage est la priorité
du projet dans la mesure ou les peuplements restent correctement gérés. Lorsque la sensibilité

2 Sources : travaux de Peter Breman (ONF), Etude paysagere Concors — Sainte Victoire (ONF — CRPF, 2008),
travaux de Bernard Fischesser (CEMAGREF, 1993).
Voir la partie "Prise en compte pratique du paysage" de la bibliographie

* Les plantations d'enrichissement dans des trouées inférieures a 50 m de diametre ont peu d'effets paysagers.
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paysagere n'est pas trop forte, certaines interventions nécessaires au peuplement mais potentiellement

perturbatrices du paysage peuvent ne pas étre déconseillées. Ces opérations moins adaptées devront

alors étre conduites avec prudence.
Il existe des cas ou une coupe rase peut étre parfaitement justifiée d'un point de vue paysager
(dégagement de la vue vers un élément remarquable, réouverture d'un milieu...). De méme, les
éclaircies soigneusement conduites n'ont que peu d'impacts sur le paysage. Enfin, des plantations
agro-forestieres peuvent constituer des zones de transition privilégiées entre milieu agricole et
milieu forestier, et avoir un aspect général esthétique. L'essentiel est de préparer ces opérations a
I'avance de maniere a atténuer leurs impacts sur le paysage.

Lors de la rédaction des fiches, prendre le temps de rédiger quelques lignes en face de chaque

intervention indiquant ou l'intervention est conseillée/possible/déconseillée, et donnant quelques

explications sur la raison d'un tel choix.

Type de Gestion Intervention Description
Recommandée Eclaircie pied a pied Milieu ciblé par
R I'intervention
A mener avec Coupe rase
prudence Explication,

Entretien des milieux précautions spécifiques
Déconseillée ouverts...

Illustration 15 : Fonctionnement de la fiche-paysage : lecture des recommandations de gestion

Penser que ces fiches définiront le panel d'opérations possibles sur une zone précise, et qu'a
certains moments de la vie du peuplement, des interventions non recommandées au départ peuvent le
devenir. Le paysage, comme la forét, évolue avec le temps. Prévoir les interventions possibles au
moins 2 moyen terme (une dizaine d'années), et programmer une révision des fiches-paysage a chaque
renouvellement du document de gestion.

Quelle précision dans les recommandations de gestion ?

Ces fiches-paysage doivent €tre assez ouvertes pour permettre la réalisation d'interventions
variées, et en méme temps donner des indications concretes pour réellement diriger les opérations
menées vers la préservation du paysage. Lorsque les propriétaires travaillent eux-mémes leur forét, ils
sont particuliecrement demandeurs de telles informations. Habituellement, les informations pratiques se
retrouvent dans les SRGS, mais pour des opérations a caractere paysager, les informations sont peu
précises, du moins pas quantifiées.

Pourtant, pour le projet du Haut Montsalier, étant donnée l'importance du nombre de propriétaires
travaillant seuls leurs bois, il était important de fixer une fois pour toute des seuils chiffrés qu'ils
puissent facilement appliquer. Le tableau 6 indique que de tels seuils peuvent étre fixés pour les
opérations de coupe rase (surface de coupe, surface des bosquets a conserver), d'éclaircie (intensité des
prélevements) et de reboisement (densité des plants).

Ces trois derniers parametres ne sont pas difficiles a chiffrer, de nombreuses études ayant été faites sur
le sujet. Les informations du SRGS sont suffisantes pour définir intensité de prélevement et densité de
plantation. Divers travaux réalisés sur la surface des bouquets a conserver, dans le cadre de
Natura2000 ou d'un site a caractére paysager”, ont des résultats qui coincident et qui, ainsi, ont été
repris pour le présent projet de gestion.

Le point difficile est la surface de coupe rase. En effet, il n'existe pas de regle permettant de
dire "ici, une coupe ne doit pas dépasser x ha". Les surfaces maximales dépendent du relief, de la
distance a laquelle la coupe est pergue, du type de végétation environnant, etc. Pour certains, la surface
d'une coupe rase n'est pas pertinente : seuls comptent sa forme et ses limites.

* Cf. La bibliographie du Mémoire, rubrique "Prise en compte pratique du paysage"

46



Cependant, cette obligation de quantifier les opérations forestieres est la : en plus d'aider les

propriétaires a s'organiser, fixer des seuils rend les interventions faciles a contrdler par des techniciens
n'ayant pas forcément de connaissances paysageres. Il est plus facile de vérifier qu'"'une coupe fait
moins de x ha et a des limites irrégulieres" que de vérifier que "la surface de la coupe est en
adéquation avec la sensibilité paysagere du lieu".
Le choix de ces seuils s'est fait pour chaque sous-unité dans laquelle les coupes rases ne sont pas
interdites. La réflexion a porté sur la surface de la sous-unité totale, sur le degré de sensibilité
paysagere, sur la distance de I'hypothétique coupe rase aux ruines. Finalement, les choix se sont portés
sur 3 a 5 ha, nuancés selon le degré de sensibilité paysagere.

Ces seuils pouvaient paraitre arbitraires. Afin de les légitimer, les propriétaires ont été
interrogés lors de réunions de travail. Les résultats sont allés au-dela des espérances : les seuils leur
paraissaient trop grands. Les propriétaires ne raisonnant pas encore a 1'échelle de toutes les parcelles
du projet, ces seuils n'ont pas été réduits. Trop réduire le seuil maximal de coupe rase pourrait créer un
effet négatif sur le paysage par la multiplication de petites coupes disséminées dans le paysage. Cet
effet de mitage va a l'encontre des regles de préservation du paysage en troublant sa cohérence.

La réalisation des fiches-paysage demande beaucoup de travail bibliographique et une
tres bonne connaissance du terrain d'étude. Un dialogue avec les acteurs techniques du
paysage et de la forét apporte aussi beaucoup, permettant au chargé d'étude de prendre du
recul vis-a-vis de la fiche et, en écoutant les remarques des autres acteurs, d'améliorer
I’intelligibilité et la clarté du document.

Les fiches-paysage peuvent également étre présentées aux destinataires de 1'étude®® afin de
leur présenter les recommandations prévues pour chaque sous-unité paysagere. Cela permet
de voir les points peu compréhensibles, de se mettre d’accord sur les surfaces maximales de
coupe rase par exemple. Cette concertation permet aux bénéficiaires de I'étude de se
familiariser avec les fiches, de mettre en évidence les probléemes et, surtout, de se les
approprier. Il est important que le public accepte les fiches qu'il devra mettre en pratique.

Ces fiches-paysage permettront de juger si une action est, ou non, en accord avec les
objectifs de préservation du paysage et du milieu. Elles doivent donc étre les plus exhaustives
possibles afin de prendre en compte tous les éléments constituant le paysage diagnostiqué. Ce
sont les documents-cadres de la gestion multifonctionnelle du périmetre concerné par
une mesure de protection paysagére”.

2% La présentation des fiches s'est faite lors de réunions de travail décrites plus en détail dans la partie TV.
" L'annexe 18 donne des indications sur la maniere de les lire
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1l1.2.3. Mise en application sur le Haut Montsalier

La division en sous-unités a créé 7 nouvelles entités et conserve 2 unités paysageres entieres : le site

est désormais découpé en 9 entités paysageres, appelées par la suite "sous-unités".
y

Unité paysagere

Sous-unité A

Sous-unité B

Sous-unité C

Justification du
choix de redécouper
l'unité

1- Le Haut Montsalier
et ses alentours

1-A Replat du
Haut Montsalier

1-B Versant a
éboulis du Haut
Montsalier

1-C Versant
boisé du Haut
Montsalier

la pente, variant de 0 &
plus de 75 %

2- Le Défens Boisé du
Haut Montsalier

Les gestions applicables ne sont pas fonciérement différentes selon la position
dans l'unité étant donné le boisement continu et homogene de feuillus qui la
caractérise. L'unité n'est pas redécoupée.

3- La Combe

3-A Fond de vallon

3-B Versant a
forte pente

la pente, variant de 0 &
plus de 75 %

Les boisements de Chéne vert ayant provoqué la créatio

l'identité, il n'y a pas

n de cette unité en font

eu de subdivision.

5- Plateau d'Albion —
Les Touers

5-A Formations
boisées

5-B Milieux
ouverts

le taux de
recouvrement arboré,
variant de 0 a 100 %

Tableau 7 : Découpage du site d'étude du Haut Montsalier en unités et sous-unités paysageres

La détermination des sous-unités se fait grice a un systeme de clés basées sur des criteres
simples observables par tous : pente et état du boisement.
La pente joue un role important dans le choix des modes de gestion qui pourraient s'appliquer. La
pente décide non seulement de la station — et, de fait, du type de peuplement présent — mais encore de
la faisabilité d'une intervention. Et le risque d'érosion lié a une intervention est également a prendre en
compte. L'illustration ci-dessous donne une idée du rdle de la pente dans le site (les couleurs se
rapportent a celles du tableau 7).
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En suivant le déroulement de la méthode décrite plus haut, les types de peuplements
rencontrés sur le périmetre d'étude sont ensuite listés, leurs recommandations de gestion reprises

depuis le SRGS :

Interventions

Types de Recommandée(s) Déconseillée(s) Interdite(s)
peuplements
inventoriés
] - Coupe rase sans assurer
- Eclaircies successives l'avenir du peuplement
Plantations (sylviculture intensive) - Récolte des seuls arbres

résineuses

- Transformation par
plantation

Non intervention

dominants
- Paturage aprés coupe de
régénération

Peuplements
feuillus vieillis

- Non intervention
- Favorisation de la
régénération naturelle

- Transformation
par plantation

- Coupe rase de
plus de 50 ares

Coupe rase sans étre
assuré de l'aptitude du
peuplement a se régénérer

Taillis a forte

- Eclaircie de conversion
- Coupe rase

- Non intervention
- Transformation

- Eclaircie trop forte
- Surpéturage apres coupe

croissance - Non mtlervel:ltlor.l . par plantation - Cqupe rase a courte
- Plantation d'enrichissement rotation

Taillis a - Coupe rase L - Surpaturage aprés coupe

. . e - Eclaircie forte R
croissance - Plantation d'enrichissement . . - Coupe rase a courte

LT o - Non intervention :
moyenne - Eclaircie rotation (< 40 ans)
- Surpaturage aprés coupe

Tallis a - Eclairci Apé f - 2

) Eclaircie par cépées Eclaircie 4 but de Cqupe rase a courte
croissance - Coupe rase conversion rotation (< 40 ans)
réduite - Non intervention - Transformation par

plantation

Truffieres

- Eclaircies pour le contrdle
du couvert arboré

- Contrdle de la concurrence
ligneuse

- Tallle, élagage des arbres

- Plantation d'enrichissement

Vergers de
chataignier

Rénovation de chataigneraie

- Non intervention
- Retour a un taillis

- Coupe rase sans assurer
I'avenir du peuplement
- Surpaturage aprés coupe

Peuplements
mixtes feuillus
et résineux

- Eclaircie des résineux

- Eclaircie du taillis

- Coupe rase du taillis avec
intervention dans les
résineux

- Plantation d'enrichissement

- Non intervention
- Coupe rase du
taillis sans
intervention dans
les résineux

- Surpéturage apres coupe
- Coupe rase a courte
rotation (< 40 ans)

Landes

*k%k

Pelouses

Tableau 8 : Types de peuplements rencontrés et interventions correspondantes prévues par le SRGS

PACA

**% - information non contenue dans le SRGS

28 . z .. , . .. . . L, .. .
La mention "Eclaircie" seule représente éclaircie de conversion vers la futaie ou éclaircie de nettoiement

(maintien du taillis) selon la nomenclature du SRGS PACA.
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La gestion des milieux ouverts n'étant pas encadrée par le SRGS, deux options ont été
considérées : évolution vers un état boisé ou maintien de l'ouverture. Les recommandations ont été
faites de maniere a atteindre ces objectifs (au choix du propriétaire) en préservant la nature des
paysages. Sur les sous-unités oul les milieux ouverts sont rares ou particulierement intéressants pour la
biodiversité ou le paysage (les milieux ouverts rompent la monotonie d'un massif boisé), leur maintien
a I'état ouvert a été recommandé (d’apres KALAORA B., 1999).

Les types de peuplements® rencontrés dans chaque sous-unité sont résumés ci-dessous :

Sous-unités
Types de 1-A|1-B|1-C| 2 |3A (3B | 4 |[5A 5B
peuplements inventoriés
Plantations résineuses X X X X X
Peuplements feuillus vieillis X X
Taillis a forte croissance X X X
Taillis a croissance moyenne X X X X X X
Tallis a croissance réduite X X X X X X X
Truffieres X X X X X
Vergers de chataigniers X
Peuplements mixtes X
résineux/feuillus
Landes X
Pelouses X X X

Tableau 9 : Ventilation des types de peuplements par sous-unités paysageres

Le travail consiste ensuite a croiser les informations des deux derniers tableaux afin de
voir quelles opérations seraient susceptibles d'avoir lieu. Ensuite, faire un tri parmi celles qui
sont possibles entre les "recommandées”, les "a mener avec prudence”, et les "déconseillées".

Exemple : Fiche-paysage Unité 2 ''Le Défens boisé du Haut Montsalier"
=2 Consulter la page 38 et la partie "Matériel sur la prise en compte du paysage" du
document annexe pour information

On prend pour exemple 1'unité 2. Les types de peuplements sont différentes variantes du taillis.
Dans I'ensemble, les recommandations du SRGS sont I'éclaircie (a objectifs différents : de conversion,
éclaircie par cépées) ou la coupe rase. La non-intervention est également une solution, ainsi que la
diversification par plantation. Les transformations par plantation sont déconseillées mais possibles,
sauf sur stations pauvres. Les interdits sont toutes les interventions mettant en péril l'avenir du
peuplement.

% Par rapport 2 la carte des types de peuplements de I'annexe 11, les essences ne sont pas distinguées dans ce
tableau (taillis a croissance réduite de chéne vert ou pubescent, taillis a forte croissance de hétre ou de chéne
pubescent...). Les peuplements ont été regroupés en grands types puisque les interventions proposées ne sont pas
différentes entre deux peuplements ayant méme régime, méme type de station mais des essences dominantes
différentes.
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Sur les anciennes truffieres, les pratiques possibles sont éclaircies fortes dans un objectif de
restauration des truffieres, ou gestion sylvicole normale pour la production de bois.

Enfin, les quelques milieux ouverts présents introduisent deux modes de gestion : évolution vers un
état boisé (plantation, non intervention) ou entretien de l'ouverture.

Le diagnostic paysager de l'unité 2 a mis en évidence sa forte sensibilité paysagere de par sa

position bien en vue depuis de nombreux points stratégiques (ruines du Haut Montsalier, Montsalier
actuel, RD 51). Le relief de "ponchons" de I'unité rend quelques zones invisibles depuis la majeure
partie du site : sur celles-ci, il pourra y avoir plus de latitude dans le choix des interventions.
Ces informations serviront a remplir la premiere partie de la fiche, concernant la description de la
sous-unité. Les autres diagnostics "classiques" réalisés pour 1'étude du milieu (état des lieux du
pastoralisme, desserte, enjeux environnementaux, ressource ligneuse, topographie...) sont également
consultés pour renseigner cette partie du maximum des caracteres composant cette sous-unité. Les
informations sur la desserte montrent que cette unité est bien desservie : déconseiller I'ouverture de
nouvelles voies d'acces.

Connaissant les données sylvicoles et paysageres, les recommandations peuvent étre faites.
e Coupe rase :
Des interventions listées, les coupes rases sont celles au plus fort impact sur le paysage. D'un point de
vue paysager, elles ne seront donc pas conseillées. Puisqu'elles se justifient d'un point de vue sylvicole
sur certains peuplements, elles ne seront pas non plus déconseillées, mais plutdt a mener avec
prudence. Cette prudence se traduit par :
- une préparation soigneuse des contours de la coupe ;
- une surface de coupe limitée ;
- pas de réalisation contigiie de coupe avant que la régénération n'atteigne 2 m ;
- intervention préférentiellement hivernale (meilleure capacité des souches a rejeter) ;
- conservation de bouquets d'arbres, si possible parmi les plus gros.
e Eclaircies :
Les éclaircies (pied a pied pour les meilleures stations et par cépées pour les taillis a croissance faible)
sont recommandées sur 'ensemble de I'unité. Les éclaircies fortes sont & mener avec prudence, mais
uniquement dans un objectif de restauration de truffieres ou de création de pré-bois pour le paturage en
forét. Ailleurs, ces éclaircies seraient dangereuses pour la pérennité des peuplements.
o  Plantations :
Le boisement feuillu est une des caractéristiques essentielles de cette unité : les transformations par
plantation ne sont donc pas recommandées d'un point de vue paysager. Elles ont été déconseillées.
Les plantations agro-forestieres, sous réserve d'étre situées en transition entre les milieux ouverts et les
foréts, sont recommandées : en plus d'apporter une diversification d'essence, de créer une nouvelle
forme de valorisation de l'espace, elles agrémentent le paysage (plantations melliferes fleuries
plusieurs mois par an, transition progressive entre forét et champ...).
® Gestion des milieux ouverts :
La recommandation est de les maintenir en ['état : 1'enjeu environnemental est fort sur ces milieux
rares. Un entretien pastoral pourra étre conduit, permettant ainsi une valorisation de la ressource en
herbe ainsi que des cofits inférieurs pour le propriétaire des terres.

Ces interventions n'ont plus qu'a étre intégrées au canevas des fiches-paysage dans les rubriques qui
correspondent. Des photographies judicieusement choisies permettront d'illustrer la fiche, en apportant
quelques informations variées sur l'unité (fréquentation du public, exploitation, biodiversité, protection
des sols contre 1'érosion, risque incendie...).

Les fiches-paysages ont ainsi été créées. Le propriétaire désireux d'intervenir sur ses parcelles
n'a plus qu'a consulter les fiches correspondantes pour choisir, parmi les gestions recommandées ou a
mener avec prudence, celle(s) qu'il souhaite mettre en ceuvre. Pour ajouter la dimension "réalisation
opérationnelle” au projet de gestion respectueuse du paysage, des recommandations sur la réalisation
des opérations les plus classiques ont été rédigées afin de prendre en compte le paysage depuis le
choix de la gestion jusqu'a sa réalisation in situ.
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1ll.3. Rédaction de "fiches techniques"”

Les "fiches techniques" donnent des indications sur la facon de réaliser des actions sans trop
perturber le paysage. Les principales actions sont la coupe rase, 1'éclaircie et le reboisement,
opérations sylvicoles traditionnellement conduites sur I'ensemble du périmetre d'étude. Des fiches
techniques plus informatives ont été écrites sur les thémes suivants : "Arbre et biodiversité",
"Plantation mellifere". Ces fiches seront au minimum distribuées aux propriétaires forestiers membres
du projet de gestion.

Depuis les années 90, de nombreux organismes ont étudié la maniere de réaliser des coupes intégrées
au paysage, de boiser un versant d'un site a caractere patrimonial... Cest le cas de I'ONF, du
CEMAGREF, de 1la DDAF, pour n'en citer que quelques uns™. Basées sur différents travaux réalisés
sur le sujet, notamment les fiches-action de 1'étude paysagere du GSCSV, des fiches techniques ont été
écrites. Les themes des fiches ont été choisis apres analyse des pratiques actuelles sur le site ayant le
plus de conséquences sur le paysage. Elles décrivent leurs impacts visuels et expliquent comment les
atténuer. Elles sont adaptées au contexte local : un projet de gestion paysagere différent supposera

donc un ajustement de ces fiches.

Ill.3.1. Fiches techniques sylvicoles : Coupe rase, Eclaircies et
Reboisement

Elles apportent des indications sur la maniere de réaliser ces interventions en respectant la
nature du paysage. Ces fiches ne suffisent pas forcément pour la réalisation complete de 1'opération :
leur but est uniquement de montrer comment adapter les techniques de coupes rases, éclaircies et
reboisements classiques pour préserver le paysage le mieux possible. Des informations telles que les
machines a utiliser ou le travail du sol sont disponibles dans le SRGS ou aux bureaux de la
Coopérative Forestiere locale. Ecrites simplement, elles sont  la portée des propriétaires qui pourront
les utiliser pour réaliser eux-mémes des travaux sur leur parcelle, ou bien pour faire attention a ce que
les entreprises avec lesquelles ils ont contracté respectent le paysage. Ces fiches techniques peuvent

servir de support a la rédaction de cahiers des charges de chantiers forestiers.
Des schémas clairs aident a la compréhension. Ils proviennent de I’Etude paysagere du

GSCSV (ONF, 2008 — schémas en couleur), du Guide de recommandations paysagere de la Teste de
Buch (DIREN et al., 2008 — noir et blanc) et du SRGS PACA (éclaircies par cépée).

Les points détaillés par les fiches techniques du Haut Montsalier sont répertoriés ci-dessous :

Thémes Coupe rase Eclaircie Reboisement
- Surface - Définition des - Surface
Sujets - Limites et lisiéres différents types - Limites de la plantation
abordés | - Disposition par rapport au relief | d'éclaircie - Disposition des plants
- Conservation de bouquets - Eclaircie par cépées - Choix des essences
d'arbres - Eclaircie pied a pied - Orientation des
- Traitement des rémanents - Intensité cloisonnements

Tableau 10 : Sujets abordés par les fiches techniques

Ces fiches completent les informations apportées par les fiches-paysage. Comme il est précisé
dans la partie I11.2.2.3 dans " Quelle précision dans les recommandations de gestion ?", elles donnent
des informations quantifiées concretes des que possible. Lorsqu'une sous-unité demande des
précautions supplémentaires a celles mentionnées dans les fiches techniques, les seuils sont

% Cf. La bibliographie du Mémoire, rubrique "Prise en compte pratique du paysage".
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expressément fixés par les fiches-paysage. Il est indiqué sur les fiches techniques que les seuils fournis
sont a utiliser sous réserve qu'il n'y ait pas une mention spéciale a leur sujet dans la fiche-paysage.

Reboisement
Théme Crzl;[;e Eclaircie (Production de
bois)
Seuil o
- Surface s 1a . Densité de
ma;(émum (ha) Intensité de prélevement Rotation plantation
1-A 0 PAP=* : 1/3 du nombre de tiges ou
1-B 0 40% couvert.
1-C 3 PC#* : 1/3 du nombre de cépées ou 40
2 335 a 50 % du couvert
3-A 3 PAP seulement : 1/3 du nombre de R
tiges ou 40% du couvert. De 10 a ] .
PC : prélever obligatoirement 15 ans - feuillue : 600 a
3.8 0 moins de 30% du nombre de cépées | S€lon lf‘ 800 tiges/ha ;
PAP : 1/3 du nombre de tiges ou 40% fertilité )
du couvert. de la - résineuse : 1100
4 3 PC : maximum 40 % du couvert station a 1200 tiges/ha
PAP : 1/3 du nombre de tiges ou 40%
5-A 5 du couvert.
PC : 1/3 du nombre de cépées ou 40 a
50 % du couvert
5-B*** _ _ _

Tableau 11 : Seuils chiffrés par les fiches selon les sous-unités paysageres
*: 3 ha sur la croupe la plus proche du vieux Montsalier, 5 ha sur la croupe la plus éloignée.
*% : PAP : [éclaircie] pied-a-pied / PC = [éclaircie] par cépée.
#k% - Cette sous-unité est composée de milieux ouverts ne donnant pas lieu aux interventions forestiéres citées.

Si les grands principes de l'intégration paysageére des actions sylvicoles sont généralement
reconnus dans la littérature (soin des limites, disposition par rapport au paysage, orientation des plants,
etc.), la définition de ces seuils est plus difficile et, surtout, totalement liée a la réalité locale.

En matiere de paysage, les nombreux milieux d'une région demandent tous des considérations
spécifiques. Une annexe "Paysage" doit étre précise et complete, puisqu'elle remplace la consultation
de la DREAL et doit fournir a des personnes dont le paysage n'est pas la spécialité, des éléments de
réflexion concrets. Dans un méme temps, elle doit pouvoir prendre en compte de nombreux types
(littoral, plaine, arriere-pays, montagne) et contextes (milieu rural, Provence, milieu fortement
anthropisé...) de paysages. Et ce, sur I'ensemble de la région PACA. L’exhaustivité et I’objectivité
difficiles a obtenir en matiere de paysage sont les principaux problemes posés par la rédaction
d’annexe(s) "Paysage" au SRGS.

1ll.3.2. Autres fiches techniques :
biodiversite

Plantation mellifere, Arbre et

Ces fiches donnent des informations sur des sujets qui sont encore peu connus des
propriétaires de la région, en introduisant la notion de paysage. Ces fiches répondent a une demande
de la part des propriétaires.

La fiche "Arbre et biodiversité" explique l'intérét des vieux arbres et des haies dans le milieu
naturel. Elle donne des indications sur la maniere d'entretenir des vieux arbres, ou encore de s'occuper
des haies. Un de ses objectifs est de sensibiliser certains propriétaires qui ont dans I'esprit que tout bois
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mort doit étre "nettoyé" de la forét ou que les haies empéchent de travailler un champ correctement. 11
n'est pas rare de voir des propriétaires grimper dans les vieux arbres pour couper une branche morte, a
grands frais pour 'opérateur, et parfois pour 'arbre. Le suivi des recommandations de cette fiche sera
bénéfique pour la biodiversité générale du site. Ces recommandations ont été inspirées du constat de la
faible richesse bio-spécifique du site fait dans la partie 11.4.2.
Les objectifs pour renverser le déséquilibre existant en terme de biodiversité se traduisent par ces
recommandations suivantes :

— inciter la mise en vieillissement de bouquets d'arbres, et conserver un certain nombre de

feuillus morts ou sénescents disséminés dans les peuplements ;

— irrégulariser les peuplements a I’échelle de 1’ensemble du site (et non de la parcelle) ;

— conserver les essences en mélange, les haies ;

— entretenir la mosaique de milieux (pelouses, landes, foréts jeunes et matures, éboulis).
Ces recommandations vont également dans le sens de la préservation des paysages.

La fiche "Plantation mellifere" est plus technique et répond a un besoin des propriétaires dont
pres de la moitié possede des ruches. De plus, les plantations melliferes offrent un aspect esthétique
fort par la plantation d'arbres a fleurs.

Pour faire en sorte que les propriétaires ciblés reconnaissent dans ces fiches des
recommandations pour leur terrain, prendre soin de les personnaliser avec exemples, photographies et
remarques propres au site d'étude. Si les propriétaires sont regroupés, la mention du nom de la
structure de regroupement permettra une bonne appropriation de l'outil par les propriétaires.

Toutes les fiches ont été travaillées avec la DREAL apres réalisation et ajustées en fonction
des remarques faites. Ainsi, aprés avoir été présentées aux propriétaires, elles sont présentées a
I'organisme de controle. Ce travail coordonné avec les personnes directement concernées permet de
rapidement obtenir des résultats. Il est intéressant de connaitre 1'opinion des autorités compétentes
avant la procédure 1égale d'agrément afin d'augmenter la probabilité que le PSG soit accepté des sa
présentation.
Elles sont fournies a la fin du document "Annexes" afin de montrer que, si le cadre général des fiches
a été défini, une certaine liberté est permise pour prendre en compte certaines particularités du paysage
encore plus finement. Pour en faciliter la lisibilité, chaque fiche & un numéro et une couleur qui lui
corresponde.

Les fiches-paysage ainsi que les clés de détermination ne sont pas réutilisables dans d'autres
projets similaires autrement qu'en guise d'exemples, mais c'est un peu différent en ce qui concerne les
fiches techniques. En effet, méme si la reproductibilité directe de ces fiches n'est pas possible, elle ne
demandera que I'adaptation de leur premiere partie. La seconde partie des fiches a été pensée pour étre
facilement transposable d'un site protégé a l'autre : elle rassemble des éléments trouvés dans la
littérature (SRGS, diverses études paysageres). Cette étude aurait pu se passer de la réécriture de
nouvelles fiches techniques puisque les "fiches-action" de 1'étude paysagere du GSCSV sont tres
completes. Mais il fallait que les propriétaires se sentent concernés par ces fiches et c'est pourquoi les
"fiches-action" ont été adaptées, simplifiées, pour donner lieu a des documents techniques intégrant
des aspects du site d'étude qui "parlent” aux propriétaires.

Le schéma de la page suivante résume toute la démarche, mettant en évidence le passage d'une
échelle a l'autre jusqu'a arriver a une échelle permettant la rédaction de fiches proches du terrain.
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En résume :

Le processus de prise en compte du paysage dans la gestion forestiere opérationnelle
est une démarche progressive :

Schéma Regional
En accord avec le de Gestion
Code Forestier et Sylvicole, PACA
le Code de
I'Environnement
Inventaire des types de
peuplement de la zone d'étude
Gestions sleicole§ possibles / DPI;‘SS AOGSE;C
sur le site d'étude Division du
massif en
f i \ unités
REDACTION DE FICHES
TECHNIQUES
Pour les interventions A 4
en milieu nature] ayant Création de sous-unités
des impacts paysageres et extraction des
potentiellement types de peuplement pour
Cégatifs sur le paysage) K chacune de ces entités

Gestions sylvicoles possibles sur
chaque entité paysagere

Sous-unité ¢

En accord avec
le Code de
1'Environnement

CONSIDERATION DE LA SENSIBILITE PAYSAGERE ET DES
1 1 1 1
IMPACTS POTENTIELS DES IN’:I‘ERVENTIONIS SUR LE PAYSAGE

4 y A\ 4 \ 4

REDACTION, POUR CHAQUE ENTITE PAYSAGERE, DE
RECOMMANDATIONS DE GESTION FORESTIERE ADAPTEES AU MILIEU
ET RESPECTUEUSES DU PAYSAGE

Hlustration 17 : Schéma de la démarche progressive de prise en compte opérationnelle du paysage
dans les interventions en milieu naturel.
Les couleurs dépendent de la nature principale de l'étape : Vert = forestiére ; Rouge = paysagere ;
Marron = mixte (Réalisation : Laure DANGLA)
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IV. Parler du paysage : un processus de concertation

La partie précédente a montré comment analyser le paysage et intégrer les données obtenues

dans les interventions conduites en milieu naturel. Ces informations sont primordiales pour savoir ce
qu'il est possible de faire, et comment, sur un périmetre protégé. Il s'agit maintenant d'arriver a les
mettre en ceuvre.
Dans notre contexte de travail qui est la propriété foresticre privée trés morcelée dans un territoire
rural, ces recommandations de gestion ne vont pas simplement étre appliquées par tous : le travail sera
d'obtenir 1'adhésion des propriétaires concernés au projet pour travailler, ensemble, a mettre en place
une gestion respectueuse du paysage.

Cet enjeu est le sujet de cette quatrieme partie. Les points principaux d'un travail de
concertation sont une structure pour officialiser le regroupement et assurer le portage local d’un projet
collectif, une bonne connaissance des acteurs du milieu, une maniere de présenter le paysage, ainsi que
de nombreux échanges. C'est ce qui va étre développé par la suite.

Une particularité générale de la concertation a été l'utilisation faite de la présence de la
CFTML sur le territoire. En effet, grace a I'implication dans le projet de Gilles MARTINEZ, animateur
CFTML et technicien du CRPF, nous avions la possibilité de présenter le projet comme étant mené a
I'échelle locale par la CFT, elle-méme appuyée par le CRPF. Cela n'était pas totalement véridique, ne
serait-ce que par le fait que je sois stagiaire CRPF, mais puisque la CFTML était tres bien connue des
propriétaires, ce choix a été fait. De plus, I'expérience de I'animateur a joué un rdle essentiel, surtout
au début de 1'étude.

En plus du site inscrit du Haut Montsalier, le site classé d'Ongles (Viere), sera utilis€é comme
exemple dans cette partie puisque la concertation y a été amorcée avec la municipalité.

IV.1. La structure de regroupement

Les arguments présentés dans la partie I1.2 démontrent la nécessité d'un travail groupé entre
les multiples propriétaires. La question est : de quelle maniere réunir les personnes concernées ?
La réponse la plus simple serait de travailler avec les propriétaires, sans structure, et de rédiger, a la fin
des études, un document de gestion qui deviendrait le "ciment" du projet.
Cependant, cette solution n'est pas souhaitable : a tout moment, un propriétaire pourrait se démotiver
et quitter le projet, entrainant d'autres personnes avec lui. Avoir un cadre officiel est nécessaire pour
travailler avec des propriétaires variés qui n'ont pas les mémes points de vue sur la gestion forestiere,
le paysage... Ce cadre stabilise les débats, implique davantage les propriétaires dans la démarche et,
surtout, officialise la démarche avant la fin.

IV.1.1. Quel type de structure ?

Plusieurs associations syndicales libres (ASL) existent actuellement dans la région de
Montsalier et ont de bons résultats®’. L'analyse de I'historique de gestion forestiere sur le périmetre
d'étude (cf. partie IL.5) a fait état d'une ancienne ASL, dite "Lou Caladaire" et arrivée a échéance en
2008, a laquelle certains propriétaires avaient adhéré. Le dispositif de I'ASL est donc déja connu dans
la région d'étude.

3! Notamment I'ASL "Lou Castanié d'Albioun", au Revest-du-Bion, s'occupant de la gestion des vergers de
chataigniers locaux, et 'ASL du "Tréboux", a la Rochegiron, encadrant un projet de gestion concerté a
dominante sylvopastorale similaire au projet de gestion concertée de Montsalier. Ce dernier projet fut réalisé par
Marie GAUTIER, 15°™ promotion FIF, dans le cadre d'un stage de fin d'étude avec le CRPF PACA.
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L'association syndicale autorisée (ASA) serait également un moyen de fédérer des propriétaires. Dans
le cas d'un site a intérét patrimonial important, I'ASA serait particulierement a propos puisque tous les
propriétaires a l'intérieur du périmetre du projet pourraient étre obligés d'y adhérer par Arrété
Préfectoral.

Le principal avantage de ces AS est détre portées par des propriétaires locaux, favorisant
I'établissement d'une dynamique locale et permettant ainsi la (sur)vie du projet en dehors de la
présence du CRPF. Elles peuvent également organiser des formations, assurer la maitrise d'ouvrage de
chantiers forestiers... Leurs fonctions peuvent &tre trés variées et permettre ainsi une souplesse
d'action que d'autres structures de regroupement (groupement sylvicole par exemple) n'ont pas
forcément.

Dans le contexte du Haut Montsalier, la bonne volonté manifeste’ des propriétaires ainsi que

la simple inscription du site (et non le classement, qui aurait entrainé des contraintes plus importantes)
font que I'ASA a un caractere trop strict pour le projet. Il faut tenir compte des mentalités des
propriétaires forestiers locaux : s'ils peuvent étre trés motivés et participer de leur plein gré, il est
quasiment impossible de faire quoi que ce soit avec leur terrain deés qu'ils s'y sentent contraints.
Invoquer une obligation 1égale n'a pas non plus de poids dans la mesure ou les contrdles sont
quasiment inexistants dans la région.
Créer une ASA ne ferait pas apparaitre le climat d'égalité, de volontariat et de motivation nécessaire au
bon déroulement des échanges. L'ASL parait étre la structure la plus adaptée a la réalisation d'une
vraie concertation, et donc le choix le plus pertinent pour le site inscrit de Montsalier, et a priori pour
le site classé d'Ongles.

1V.1.2. Quand Ia créer ?

La décision doit étre réfléchie avec soin puisqu'elle aura des conséquences sur la maniere de
programmer le déroulement du projet. L'opérateur peut créer I'ASL avant le début de la réalisation
effective du projet de gestion, I'ASL en devenant le maitre d'ceuvre, ou pendant, 'ASL devenant un
outil pour I'accomplissement du projet. Les deux solutions représentent des quantités de travail et des
niveaux de difficultés différents. La décision peut étre imposée par le contexte du site protégé, par le
profil des propriétaires, par le temps de travail disponible...

A priori, la création de 1'ASL avant le début de la réalisation du projet de gestion est plus
facile a mettre en ceuvre pour l'opérateur. Cette solution permet de compartimenter le travail en deux
grandes phases. La premiére se limite a la décision par les propriétaires de créer I'ASL, a 1'élection du
Conseil syndical et au vote des statuts. La seconde phase est la réalisation de 1'étude proprement dite
qui bénéficiera alors d'un appui local par le Conseil syndical. Durant cette phase, les propriétaires
intéressés pourront adhérer a I'ASL. Son enregistrement officiel pourra se faire en parallele de 1'étude
une fois le conseil syndical élu.

L'autre solution est plus risquée. Jusqu'a la création effective de l'association, la survie du

projet au-dela du court terme n'est pas garantie (en raison des doutes sur la prise en charge locale du
projet apres la fin de 1'étude). L'opérateur doit investir son temps dans la réalisation du projet tout en
menant des procédures de concertation. Cela représente beaucoup de travail qui peut €tre délicat a
mettre en place sans un minimum d'assurances au départ.
Cette solution peut néanmoins favoriser la création d'une ASL trés dynamique véritablement portée
par des propriétaires ayant participé activement au projet des ses débuts et, autre avantage, des
propriétaires méfiants s'accommoderont mieux d'une structure de regroupement si elle est créée avec
eux lors du projet que si elle leur est "imposée”.

%% Certains des habitants de Montsalier ont d’eux-mémes proposé l'inscription du périmétre. Ils sont motivés pour
entretenir leur patrimoine et sont habitués au travail en groupement (GAEC, coopérative agricole...).
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Le tableau ci-dessous donne des éléments d'aide a la réflexion.

Avantages

Inconvénients

Présenter le projet comme une
initiative locale portée par une
association menée par des propriétaires
connus.

-> permet aux autres propriétaires de se
sentir concernés par ce projet local.
—existence d'un bureau qui peut appuyer
I'opérateur et faciliter les échanges.

Diminuer le temps de discussions sur la
décision de créer une structure de
regroupement : si les débats avec des

La création de I'ASL peut apparaitre
comme peu démocratique aux yeux de
certains propriétaires contactés apres, voire
réveiller jalousies ou querelles de voisinage.
—> apparition de tensions entre propriétaires

Une structure de regroupement officielle
peut effrayer certains propriétaires (idées
fausses de perte de leur droit de propriété sur
leurs terres), qui pourraient ne pas
participer a la démarche a cause de cela.
- refus de participer avant méme d'avoir

S"l(‘]ltion personnes motivées aboutissent vite, des pris connaissance du projet.
n’l * | réunions devant convaincre de l'intérét de | Pour éviter cela, l'existence de I'ASL est
ASL créée < < - p . .
avant le la démarche et de la nécessité de se passée sous silence dans le courrier
début de | regrouper officiellement sont longues. d'invitation a la réunion de lancement de
l'étude | = permet de se concentrer davantage sur | I'étude, puis son fonctionnement, syndical, est
la réalisation concrete du projet. explicitement présenté pendant l'exposé,
insistant sur la base volontaire de l'adhésion
Proposer aux propriétaires un moyen et la conservation du plein droit de propriété.
simple d'adhérer au projet des le début.
- permet, dés la réunion de lancement de | Existence d'un moment "critique"
I'étude, de fédérer les propriétaires pendant lequel I'ASL est créée, mais
motivés et de récupérer les documents I'adhésion de suffisamment de
nécessaires a leur adhésion en direct. propriétaires au projet est incertaine
—> les propriétaires ayant adhéré ont une -> risque de créer une structure pour une
motivation supplémentaire (souvent, le surface insuffisante a la réalisation du projet
montant de leur adhésion) les incitant a - risque de perte de crédibilité de 1'opérateur
participer activement. Il vaut mieux que en cas d'échec du projet apres officialisation
cette "motivation" intervienne au début. de I'ASL, devenue inutile.
Une quantité de travail accrue pour
Le résultat d'une concertation de A a Z. 1'opérateur, qui doit mener de front le
> donne a tous les propriétaires regroupement des propriétaires et la
participants le sentiment qu'ils possedent réalisation du projet.
le projet. - la création officielle d'une ASL prend du
L'ASL se crée progressivement temps (r.écupérer tou§ les documents
A ’ nécessaires a l'enregistrement aupres des
Solution p'erm.ett.ant aux proprictaires propriétaires peut étre long) et peut interférer
n°2: d'assimiler et de comprendre son avec la réalisation de 1'étude.
ASL fonctionnement.
G - laisse plus de temps pour convaincre Une incertitude pour 1'opérateur sur
5;;?;12(:3 d'éventuels propriétaires "allergiques” au | J'aboutissement de la création de 1'ASL.
du projet | regroupement de participer a la démarche. | 5 incertitude sur le soutien réel du projet par

Si les propriétaires refusent le projet,
1'ASL n'est pas créée.

-> pas de risque de perte de crédibilité
locale du CRPF par l'officialisation d'une
ASL abandonnée des sa création...

des propriétaires locaux existant jusqu'a la
création effective de la structure (qui au pire
n'est jamais créée). L'opérateur peut avoir des
doutes quant a la survie du projet entier alors
méme qu'il y travaille, n'étant pas garanti que
les propriétaires finissent par se regrouper
officiellement.

Tableau 12 : Principaux avantages et inconvénients des deux possibilités de création de la structure
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Notons que quelle que soit la solution choisie, de nouveaux propriétaires pourront rejoindre le
projet a tout moment en adhérant a I’ASL. Apres agrément du PSG, cette intégration demandera la
rédaction d’un avenant.

Cas de Viere (Ongles) :

Sur le site classé d'Ongles, des discussions avec des membres du Conseil Municipal (a
l'origine du classement) ont montré que 1'ASL est la structure de regroupement la plus indiquée.
Cependant, les propriétaires forestiers n'ont pas connu de telles structures auparavant et sont a priori
plus méfiants qu'a Montsalier. L'idée serait donc de travailler des le début avec tous les propriétaires
de Viere, présentant a la fois le projet et les moyens d'atteindre ses objectifs (dont le regroupement en
ASL). Vu l'enjeu que constitue l'organisation d'une gestion concertée et respectueuse du paysage dans
un site, classé, ce pourrait étre la meilleure solution. La concertation commencera a 1’automne 2009. 11
sera souhaitable d'obtenir la création de I'ASL des le début, pour limiter le travail de l'opérateur et
posséder rapidement une structure qui stabilisera la participation des propriétaires au projet. Le fait
que ces derniers soient peu nombreux (une trentaine environ) pourra peut-étre faciliter les débats.

La méthode testée au cours de mon stage fut la création de l'ASL avant le début des études sur
le site de Haut Montsalier. C'est elle qui va étre présentée par la suite. L'autre solution n'a pas été
mise en ceuvre et, d'un point de vue pratique, je ne la recommanderais pas, les risques de commencer
les diagnostics et de ne pas aboutir a un projet concret étant trop grand lorsqu'il n'y a pas de cadre.

1V.1.3. Se réunir pour créer la structure

La création de l'association se fait seulement si les propriétaires sont correctement informés
(sensibilisés) des changements que la protection provoque sur leur territoire. Légalement, les statuts
d'une ASL doivent étre votés par les membres fondateurs seulement. On peut imaginer une
concertation en deux étapes, a l'occasion de deux réunions. A chacune d'entre elles le méme public
sera contacté, mais si la premiere réunion aura un vaste objectif de sensibilisation, il sera expressément
mentionné dans le courrier d'invitation a la seconde que "la création de 1'association sera entérinée, des
votes auront lieu et des décisions importantes pour le territoire seront prises".

Avant toute chose, il faut choisir un public-cible qui sera invité & prendre part aux réunions.
Sélectionner les personnes ciblées pour constituer un groupe représentatif du périmetre d'étude, et si
possible un groupe de personnes motivées. Ces personnes seront, dans 1'idéal, le cceur de I'ASL et son
moteur local. Si la réunion aboutit effectivement sur la création de 1'ASL, il sera tres intéressant pour
la représentativité du projet d'avoir un Conseil syndical varié, dans lequel les propriétaires n'auront pas
tous le méme point de vue. Le choix du public-cible pourra porter sur les propriétaires ayant participé
aux discussions aboutissant a la formation du périmetre de protection, ou encore sur les propriétaires

240N

ayant adhéré a des démarches similaires de regroupement auparavant.

La premiére réunion sera a caractere informatif, les points a aborder étant :
- une mesure de protection sur le site, qu'est-ce que cela signifie et représente ?
- comment simplifier les procédures d'intervention dans le périmetre ?
- a l'heure actuelle, qu'est-ce qui fait que les opérations dans le milieu naturel ne se déroulent pas au
mieux ?
- qu'est-ce qu'une ASL ? Quels avantages offre-t-elle ?
- quels sont les intéréts d'une gestion durable sur un massif aux multiples usages et particularités ?
- quelles vont étre les grandes phases du projet ? Quel est votre role dans tout cela en tant que
propriétaires membres ?
Montrer que la création de I'ASL leur permettra de travailler ensemble vers la proposition d'un plan
de gestion ou chacun trouvera son compte et qui sera en accord avec les lois en vigueur sur le site.
Cette étape sert a convaincre les propriétaires de l'utilité et la nécessité du regroupement. Elle tient
plus de la sensibilisation que de la concertation, méme si l'opérateur doit prendre en compte toutes les
remarques faites et adapter son discours en conséquence.
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Commencer par les informations générales et plutdt abstraites (ASL, paysage, périmetre de
protection) et finir sur du concret : proposition d'un plan d'action. Des informations concretes
permettent a ces propriétaires en général plutot préoccupés par des questions pratiques de se faire une
idée des implications opérationnelles du projet. Ils savent alors vers ou il conduit et en quoi ils sont
concernés.

La deuxieme réunion sert a réaliser toutes les démarches administratives nécessaires a

l'enregistrement de I'ASL : élire le Conseil syndical et voter les statuts. Les mentions légales
obligatoires devront étre présentées a I'avance par l'opérateur. Les autres rubriques telles que périmetre
de compétence, missions de l'association, modalités d'adhésion et fonctionnement courant (nombre
d'Assemblées générales par an par exemple) sont a remplir dans le cadre d’une concertation des
propriétaires présents. Le meilleur moyen d'obtenir leur avis sur ces sujets est de leur faire des
propositions puis de les présenter en prenant le temps a chaque fois de voir si tous les propriétaires
sont d'accord.
Cette étape est dissociée de la premiere car vote des statuts et élections ne peuvent étre faits que par
les membres fondateurs. Dans I'hypothese ou deés la premiere réunion la majorité des personnes
présentes est motivée, on pourra réaliser les votes le jour-méme. Pour que cela soit possible,
l'opérateur doit préparer tous les documents nécessaires des la premiere réunion.

La concertation conduisant a I'officialisation du regroupement doit étre bien menée : la présence
d'un cadre va décider de la réalisation ou non du projet, et le fait que ce cadre soit porté par des
propriétaires dynamiques va conditionner sa survie. Mettre toutes les chances de son coté en préparant
soigneusement les discussions pour éviter toute éventualité de rejet de la démarche par les
propriétaires.

IV.1.4.L'exemple du Haut Montsalier

Dans le cas du projet du Haut Montsalier, la création de I'ASL avant le début des phases
d'action du projet a été facilitée par l'existence de I'ancienne association "Lou Caladaire" a 1'époque
des discussions sur la création du périmetre d'étude et son travail avec la charte forestiere de territoire.
En effet, en avril 2008, les propriétaires membres de cette ASL s'étaient réunis pour obtenir des
informations sur l'inscription et savoir comment répondre aux objectifs que cette procédure fixait™.
Ces propriétaires étaient directement concernés, représentant environ 50 % de la surface boisée du site
inscrit.

La décision d'élaboration du plan de gestion concertée et multifonctionnelle, signifiant leur
participation dans ce projet, a été prise, de méme que l'ouverture du projet pour les propriétaires
limitrophes au site inscrit qui le souhaiteraient.

Enfin, sachant que I'ASL de 1'époque était bient6t caduque, les propriétaires ont proposé de former une
autre ASL pour encadrer ce projet et d'étudier de nouveaux statuts.

Selon les remarques faites dans la partie IV.1.3, cette réunion a rempli ses objectifs :
sensibilisation des propriétaires au projet et préparation a la création effective de 'ASL. Ceci a été
rendu possible par la présence de la CFTML avec laquelle les propriétaires ont de bonnes relations.

La motivation d'avril 2008 de ces propriétaires s'est un peu atténuée puisqu'aucune réunion
n'avait suivi celle d'avril 2008. Mais, malgré tout, le travail effectué en 2008 a permis de rapidement
créer une nouvelle ASL lors d'une réunion le 18 février 2009 avec certains des anciens propriétaires
membres de "Lou Caladaire". Les statuts de I'ASL ont également été débattus et approuvés, le Conseil
syndical, élu. Le nom de I'ancienne ASL est resté puisqu'il était déja connu dans la région pour
s'occuper de gestion forestiere.

Par rapport au planning de mon étude, cette création rapide a permis de rentrer dans la réalisation
concrete de I'étude des la troisieme semaine de travail.

* Le compte-rendu de cette réunion est disponible en annexe 19.

60



L'ASL créée, le projet a été présenté a tous les propriétaires du périmetre d'étude comme une
initiative locale a laquelle le CRPF et la CFTML apportent un soutien technique, ramenant le projet a
une échelle locale plus proche des gens.

1V.2. Bien connaitre ses interlocuteurs

Comme nous l'avons brievement abordé dans la partie précédente, connaitre le profil de ses
interlocuteurs est trés important pour leur présenter de bons arguments et pour savoir quels aspects du
projet les intéresseraient plus particulierement. Car 1'objectif de la concertation est, ne 1'oublions pas,
d'obtenir leur adhésion volontaire au projet (soit, a 1'ASL) afin que leurs parcelles soient gérées de
maniere durable en respectant le paysage. Pour la bonne marche du projet, il est préférable d’avoir un
maximum de propriétaires adhérant afin de travailler sur une surface conséquente. Pour la cohérence
de la gestion du paysage, l'idéal serait d'obtenir un parcellaire syndical totalement continu.

IV.2.1. L'identification des propriétaires concernés

Grace aux feuilles du cadastre numérisées et a la base de données des matrices cadastrales
mise a disposition par le CRPF, apres que le périmetre est défini, 1’étude fonciere a lieu.

A partir de ces données, 83 propriétaires ont été rencontrés sur le site. Toutefois, les bases cadastrales
informatiques de cette zone des Alpes de Haute Provence ne sont pas actualisées : il a fallu mettre a
jour les informations recueillies. En effet, certains propriétaires étaient morts depuis de nombreuses
années et les propriétaires féminins étaient identifiés sous leur nom de jeune fille.

Pour éviter de fastidieuses recherches dans le cadastre des mairies de chacune des 4 communes
concernées, un important travail d'actualisation des données a été mené avec les personnes agées
vivant dans le périmetre, notamment M. Hubert MARTIN, de Montsalier. Ex-président de 1'ancienne
ASL " Lou Caladaire" et habitant de Montsalier depuis toujours, M. MARTIN a une trés bonne
connaissance du terrain, des habitants, de leurs possessions, des successions... Nous avons ainsi
retrouvé les héritiers de certaines parcelles, corrigé certaines erreurs, actualisé les noms d'épouse, etc.
A la fin de ce travail, les coordonnées de chaque propriétaire ont été retrouvées dans 1’ annuaire.

Des ajustements ont été réalisés au cours du projet par 1'apport de données récentes de la part
des propriétaires eux-mémes, voire d'ex-propriétaires. Pour une parcelle précise, le travail avec les
notaires (pour connaitre I'acheteur d'une parcelle) ou la consultation des matrices cadastrales sur papier
en mairie sont aussi envisageables.

Finalement, 74 propriétaires forestiers distincts ont été identifiés, dont :

- les communes de Montsalier et de Banon, représentant a elles deux 10 ha ;

- deux propriétaires pour lesquels 1'adresse (hors 04) était invalide, représentant en totalité

environ 5 ha.

Finalement, 70 propriétaires privés ont été contactés. L'étude a été pensée de telle sorte que, jusqu'a la
rédaction du PSG, les propriétaires du périmetre d'étude peuvent intégrer le projet. Tous les
diagnostics terrain ont été faits sans tenir compte de 1identité du propriétaire. Ce choix a simplifié le
diagnostic (limites parcellaires invisibles sur le terrain). Les adhésions a 1'ASL se sont ainsi
échelonnées dans le temps entre février et fin juin 2008 (date a laquelle le parcellaire d'action du PSG
a été finalisé), permettant a certains propriétaires de réfléchir avant d'intégrer le projet.
A l'avenir, si d'autres propriétaires souhaitent intégrer 'ASL, I'avenant au PSG sera réalisé rapidement
puisque toutes les informations techniques sont disponibles sur I’ensemble du périmetre d'étude.

IV.2.2. Le profil des propriétaires

L'age moyen des propriétaires concernés est de 58 ans (échelonné de 41 a 85 ans). Les trois
quarts habitent dans un périmetre de 20 km autour du site et se connaissent entre eux. Vingt pourcents
des propriétaires habitent le Vaucluse ou les Bouches du Rhone, ce sont souvent des retraités qui
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vivaient auparavant dans la région (Banon, Redortiers) et sont partis vivre ailleurs pour des raisons
personnelles. Seuls 5% des propriétaires vivent en dehors de la région PACA.

Afin d'avoir des le début de I'étude une idée plus précise des centres d'intérét, des attentes et
des difficultés rencontrées par le groupe de propriétaires, un sondage leur a été envoyé. Il est
disponible en annexe 20. Pour faciliter le retour des réponses, le sondage a été envoyé avec des
informations sur la maniere de répondre et une enveloppe-réponse.

Sur 70 courriers envoyés, le taux de retour a été de 29 %. Il est intéressant de noter que seuls ceux qui
ont adhéré au projet ont rempli ce questionnaire, malgré I'explication jointe indiquant de le renvoyer
méme en cas de non participation. Connaitre les opinions de personnes refusant de participer au projet
sur divers themes aurait pu étre tres intéressant pour réfléchir la méthodologie (caractérisation du
profil de propriétaires récalcitrants par exemple). On peut seulement émettre 1’hypothese que les
propriétaires n’ayant ni adhéré, ni méme répondu aux sollicitations n’avaient pas de temps a accorder
a la démarche.

Les réponses a ce sondage ont été étudiées afin de faire ressortir les principaux traits caractéristiques
de la logique des propriétaires. Pour chaque rubrique, les propriétaires pouvaient donner plusieurs
réponses. Les résultats traduisent donc le nombre de fois qu’une réponse donnée a été choisie par un
propriétaire. Avec les graphiques suivants, on ne saura pas si le propriétaire qui est intéressé par la
production de bois est aussi intéressé par le bois-€nergie par exemple. Mais il permettra de voir par
exemple que globalement, les propriétaires ne sont pas intéressés par 1’accueil du public sur leurs
parcelles, permettant ainsi a I’opérateur de se faire une opinion sur la maniere de présenter des
informations ou sur les sujets a aborder. C’est donc bien les grandes caractéristiques du groupe de
propriétaires qui vont se détacher. Les résultats du sondage concernant les centres d’intérét, les
difficultés rencontrées et les projets des propriétaires sont définis ci-apres.

199 11 % [ écologie de 'arbre production de

fonctionnement de 1'éco- chagpignan
= -systéme forestier u abnnd_an::e Q'h_le_r
M biodiversité O diversité des gibiers

M recherche des limites
W bois-énergie
M production de bois

Opaysage
O pastoralisme
M attractivité pour le public

o,
4 % =5

Graphique 1 : Principaux centres d’intérét des propriétaires du périmétre d’étude. CRPF PACA

Ce graphique montre une particularit¢é commune a un grand nombre de propriétaires privés
observée dans d’autres associations de la région (d’apres la CFTML) : la volonté de certains de se
regrouper pour retrouver leurs propres limites. Ce raisonnement plutot antithétique montre qu’au
moins 20 % des propriétaires adhérant raisonnent le projet a I’échelle de leur parcelle.

Ensuite, il est intéressant de constater que les préoccupations plus environnementales (paysage,
biodiversité, écosysteme forestier et écologie de 1’arbre) ont autant de poids que les préoccupations de
valorisation de la ressource "bois". Seul I’accueil du public n’intéresse presque personne.

Cette rubrique a mis en évidence un public de propriétaires aux préoccupations variées, donc
un public réceptif a des projets de gestion multifonctionnelle.
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On peut citer a cette occasion M. Hubert MARTIN, lors d’une réunion® : « Je constate autour de moi
que les projets ne manquent pas et que les préoccupations s’élargissent de facon a prendre en compte
les roles multiples de nos espaces forestiers : maintien de la biodiversité, production de champignons
ou de nectar pour les abeilles, qualité du paysage, diversité des habitats pour les animaux.... »

O frais importants

M difficultés technigues
Oinsufisance des débouchés
W revenus trop bas

O aides publigues insufisantes
O aides publiques complexes

M fréquentation pédestre
fréquentation motorisée
(quad, 4xd)

E braconnage, wal

M ressource en eau faible

O inconstructibilite

B partenatiat insuffisant entre les @ peu de temps disponible
acteurs de |a forét E pas de dificultés
B Risque incendie

Graphique 2 : Principales difficultés rencontrées par des propriétaires du périmeétre d’étude
pouvant étre un frein a la réalisation d’intervention sur leurs terres. CRPF PACA

Le graphique ci-dessus montre que globalement, de nombreuses difficultés sont ressenties par
les propriétaires sur le périmetre d’étude, mais aussi que cela concerne le plus souvent tout ce qui se
rapporte a la fréquentation du public : fréquentation pédestre, motorisée et vol ou braconnage (de
produits forestiers) sont les difficultés fréquemment mentionnées.

Au sein de ce groupe "fréquentation”, le graphe permet de distinguer la fréquentation pédestre
qui somme toute n’est pas beaucoup plus gé€nante que la difficulté technique, des fréquentations
beaucoup plus perturbantes pour le milieu que sont la circulation motorisée et le vol de ressources
forestieres.

Aucun autre type de difficulté n’a de prépondérance sur les autres comme la fréquentation, a part peut-
étre les difficultés d’ordre économique. L’ ASL, par le regroupement des chantiers et la possibilité de
percevoir des aides ou déductions fiscales, peut atténuer cette difficulté.

Ainsi, le sondage a montré que la principale difficulté rencontrée par les propriétaires est la
circulation motorisée sur leurs terres. Lors des réunions, I'animateur pourra mentionner la possibilité
d'un travail concerté entre la commune et I’ ASL pour organiser la circulation sur le massif.

** Cf. le compte-rendu de cette réunion en annexe 19.
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Graphique 3 : Type de projets motivant les propriétaires forestiers. CRPF PACA

A premiere vue, ce graphique montre que les projets reflétent les centres d’intérét : ils sont

variés, depuis le pastoralisme jusqu’a la réduction de la sensibilité des peuplements au feu en passant
par la réalisation de plantations autres que productrices de bois. Cependant, alors que les centres
d’intérét mettaient en évidence une préoccupation environnementale égale a la préoccupation de
valorisation du bois, les projets traduisent peu la prise en compte de la biodiversité dans les actions.
De maniere générale, ces résultats montrent une volonté d’entretenir les milieux existants
(débroussaillement, travaux d’éclaircie). Ils montrent aussi qu’une part non négligeable des
propriétaires n’a pas de projet: en prenant en compte les principaux centres d’intérét listés
précédemment, 1’opérateur pourra proposer des projets aux propriétaires, qui décideront de les mettre
en ceuvre ou non.

Le sondage a apporté quelques précisions au sujet des principales caractéristiques du groupe
de propriétaires, permettant a I’animateur de savoir quels types d’arguments présenter en réunion. Il
est particulierement utile au début de la réalisation de I’étude.

Au fur et & mesure que le projet avance, les réunions, entretiens, rencontres se multiplient et
donnent a I’opérateur une connaissance précise non seulement du groupe constituant I’ASL, mais
encore de chaque propriétaire.

Un projet de gestion concertée devrait avantageusement étre mis en place par une personne qui
assurera également son suivi. D’une part, cela évite aux propriétaires de s'adapter a un nouvel
interlocuteur (ou de se retrouver seuls avec leur projet) et d’autre part, valorise la connaissance intime

du site que 1'opérateur a acquis.

Sur le site d’étude, la présence de la CFTML et du CRPF permettra de conserver le
dynamisme initial et de mener le projet a terme.

IV.3. Les moyens a disposition pour se faire entendre de ses
interlocuteurs

Cette partie de la méthodologie a pu €tre mise en place avec I’aide de M. Philippe DEUFFIC
du CEMAGREF de Bordeaux au début du projet (conversations téléphoniques, envoi de documents).
L’annexe 21 fait des recommandations en terme de conduite de la concertation de maniere générale et
a été rédigée d’apres ces échanges et la consultation d’ouvrage traitant de paysage et société™.

 La partie “Paysage et Société” de la bibliographie liste les ouvrages consultés.

64



1V.3.1. Se mettre a la place des propriétaires

Avant le début de la concertation, 'animateur devra se demander quelles questions peut se
poser un propriétaire ayant regu l'invitation a une réunion pour la présentation d'un projet de gestion
foresticre impliquant la protection du paysage. L’opérateur devra faire en sorte que la plupart de ces
points soient mentionnés au cours de la réunion (DEUFFIC P., 2002) afin de répondre aux doutes des
participants.

- qu’est-ce qu’un site protégé ? Quelles sont ses conséquences en terme de gestion ?

- pourquoi est-ce un avantage de se regrouper ?

- que va m’apporter le projet par rapport a une gestion individuelle ? Cette question pourrait
étre posée par de gros propriétaires, dont les propriétés peuvent bénéficier d'une gestion
durable seules.

- quelles sont les contraintes a respecter ?

- qu'est-ce qu'une ASL ? Vais-je perdre mon droit de propriété ?

- puis-je continuer a faire mon bois de chauffage ?

La réunion de lancement de l'étude devra montrer aux propriétaires que le site protégé
implique une gestion particuliere, que la rédaction d'un PSG facilite sa mise en ceuvre et que I'ASL est
la structure la moins contraignante permettant d'encadrer un projet de gestion durable et de
potentiellement bénéficier d’aides financieres. Il s'agira de montrer aux membres potentiels qu'ils
restent propriétaires de leur bien a tout moment. Enfin, expliquer que les services d'appui tels que le
CRPF et la CFTML sont a disposition en cas de besoin.

1V.3.2. Les supports de la concertation

Les supports de la concertation sont des supports d'échange classiques dont la mise en ceuvre
devra laisser une place importante au débat et a la discussion.

1V.3.2.1. Réunions

Les réunions sont des plateformes d'échanges privilégiés qui, tout en permettant d'informer

simultanément de nombreuses personnes, rassemblent les membres du projet afin qu'ils
communiquent.
Certaines personnes discreétes peuvent ne pas prendre la parole lors des réunions. Ces dernieres ne
suffisent donc pas lorsque l'objectif de la démarche est la concertation, supposant (en théorie)
d'entendre 1’avis de tous. Elles seront donc complétées de rencontres individuelles avec les
propriétaires.

Les réunions seront de plusieurs types selon I’objectif de 1'animateur :

- réunion de sensibilisation : quand on veut informer un groupe de personnes sans
nécessairement proposer des sujets qui impliquent une décision. Ce type de réunion sera
employé pour la présentation de résultats par exemple ;

- réunion alliant sensibilisation et concertation : quand 1’objectif de I’opérateur est de faire
prendre une décision au groupe de propriétaires, par rapport a un fait nouveau par exemple, ce
type de réunion est idéal. Les assemblées générales ont cet objectif. La sensibilisation se fera
au début et permettra de donner des éléments de réflexion aux propriétaires. La phase de
concertation les amenera ensuite a réagir. Le fait qu’ils soient en groupe plus difficile la
participation de tous, mais permet également de démocratiser certaines décisions ;

- réunion de travail : pour la mise en place d'une vraie concertation autour d’un sujet avec lequel
les propriétaires se sont déja familiarisés. Ces réunions permettent de rassembler les
propriétaires en petits groupes amenés a réfléchir autour d’un probleme précis (par exemple,
I’étude des propositions de recommandation paysagere, 1’étude d’un plan d’organisation de la
circulation sur un massif). La petite taille du groupe permet des échanges plus approfondis et
facilite la prise de la parole par les propriétaires plus discrets.
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L'invitation de différents professionnels du milieu (DREAL, CERPAM, éleveurs,
représentants de la société de chasse locale) aux réunions est un avantage appréciable puisqu'il permet
de mettre en relation directe des personnes en demande d'informations (les propriétaires) avec ceux a
méme de les fournir. Ces interventions valident ou infirment les propositions d'action faites, ainsi que
les principaux problemes présents sur le site, aupres des propriétaires. Ceci a été mis en ceuvre a
chaque fois que c'était possible a Montsalier.

L’annexe 26 décrit les réunions réalisées lors de 1’étude sur le Haut Montsalier. La trame du
déroulement de la réunion de lancement du projet est disponible en annexe 27.

1V.3.2.2. Rencontres individuelles

Le dialogue avec les propriétaires apporte de nombreuses informations sur le périmetre
d’étude que I’on ne peut trouver dans la littérature. L’avantage est que les propriétaires connaissent le
site depuis de nombreuses années et percoivent I'évolution du paysage au cours du temps.

Un propriétaire a prété une photo prise dans les années 1920 qui met en évidence la "jeunesse" du
boisement sur certaines parties de Montsalier. La photo d’époque ainsi que la photo actuelle se
trouvent en annexe 16.

Enfin, ces rencontres sont essentielles pour que I’opérateur connaisse les attentes de chaque
propriétaire et puisse proposer un PSG qu’ils acceptent. Bien que le PSG soit concerté et qu’il réponde
aux problématiques soulevées par I’ensemble de I’ ASL, il doit aussi s’accorder aux attentes de chaque
membre afin :
- d’étre accepté par tous les membres ;
- de montrer a chacun que sa voix a été prise en compte dans la réflexion du plan de gestion
qui définira la maniere de réaliser des interventions sur son terrain.

La grille d’entretien réalisée avec 1’aide d’études de P. DEUFFIC et de modeles obtenus
aupres d’unité de sociologie de 1I’Université de Paris 13 Villetaneuse, et suivie lors des entretiens avec
les propriétaires est disponible en annexe 28. Un exemple de réponse suit cette grille en annexe 29.
Les mentions permettant d’identifier la personne interrogée ont été enlevées.

Il est important de rencontrer tous les membres de 1’ASL si 1’éloignement géographique le
permet. Sinon, une bonne communication peut au moins s'effectuer par téléphone ou Internet. Chaque
rencontre avec les propriétaires semble augmenter leur motivation ; ils ressentent que leur avis est pris
en compte et participent davantage lors des réunions par la suite.

1V.3.2.3. Moyens matériels

Courriers d’invitation, comptes-rendus de réunion, recommandations spécifiques aux zones
d’étude sont autant de documents permettant de rester en contact avec les propriétaires.

La lettre d'invitation doit interpeler le propriétaire afin qu’il soit demandeur d’informations
supplémentaires. Elle est rédigée différemment selon les propriétaires ciblés. Ne pas hésiter a faire
plusieurs types d'invitation selon les types de public-cible pour atteindre I’objectif de I’invitation : que
le maximum de propriétaires assiste a la réunion.

Pour la réunion de lancement du projet de gestion, trois invitations différentes ont été envoyées :
une pour les membres fondateurs de 1'ASL, une pour les personnes situées dans le périmetre
inscrit et une pour celles situées dans le périmetre de travail mais en dehors du site inscrit™.
Elles indiquent date et horaire ainsi que lieu de la réunion et doivent étre recues par les propriétaires au
moins quinze jours avant la réunion.

%% Quatre exemples de lettre d'invitation sont disponibles en annexe 23 4 26. Elles illustrent une facon de nuancer
les courriers selon le public ciblé en vue de mieux le toucher.
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Les comptes-rendus sont a envoyer rapidement apres chaque réunion a toute personne ayant
recu le courrier d'invitation (méme si elle n'est pas venue). Comptant avec le temps d'acheminement
du courrier, il faudrait que les propriétaires le recoivent dans les 4 jours ouvrés apres la réunion.

Si I'opérateur dispose de documents relatifs a la gestion dans un site aux caractéristiques
semblables a celles du site d’étude, alors leur transmission au Conseil syndical est intéressante. Ce
dernier pourra alors relayer I’information aux autres propriétaires ou exploitants et sera mieux armer
pour répondre a d'éventuelles préoccupations.

1V.3.2.4. Autres moyens

Un communiqué paraissant dans un journal local peut permettre de valoriser le projet aux yeux
de propriétaires récalcitrants. Ceci n’a pu étre testé lors de mon étude, aucune revue locale n’existant a
cet endroit.

L’affichage en mairie d’une sorte de « carnet de bord » de I’ASL pourrait également étre un
moyen de faire connaitre la démarche a plus de propriétaires tout en valorisant les études réalisées aux
yeux des membres de I’ ASL.

L’organisation de journées de formation a été proposée aux membres de I’ASL "Lou
Caladaire". Ces formations peuvent se faire avec le CRPF dans le cadre d’un programme de formation
a la gestion forestiere (type FOGEFOR) et offriront I’ opportunité :

- de connaitre les bases de la gestion forestiere adaptée au contexte de leurs parcelles ;

- de visiter des parcelles témoins de I’établissement d’une forme de gestion particuliere ;

- d’apprendre a sélectionner les arbres lors d’une préparation de coupes d’éclaircie ;

- ouencore d’apprendre a rechercher les limites de parcelle sur le terrain.
Les propriétaires ont réagi favorablement a ces propositions. Des journées de formations dont le
contenu alterne apprentissage des principes et pratiques ou observations sur le terrain amélioreront les
connaissances des propriétaires en matiere de gestion du milieu naturel.

Des propriétaires sensibilisés sont des propriétaires qui savent ce qu’il convient de faire ou
non, donc des propriétaires capables d’entretenir le milieu dans le respect des mesures de protection
existantes.

1V.4. Résultat de la concertation : traduction des résultats de
I'étude paysagere en PSG

Le périmetre syndical sur lequel le PSG a été rédigé est donné en annexe 30. Sa durée a été
fixée a dix ans par les propriétaires, durée courte a I'échelle du peuplement forestier et du paysage,
mais qui a l'avantage de ne pas engager les propriétaires trop longtemps. Elle permet également
d'ajuster les recommandations paysageres a l'aune des retours d'expérience.

IV.4.1. La proposition d’une programmation de gestion

Les parties II et III ont montré comment, a partir de la connaissance du territoire d'étude, des
recommandations paysageres adaptées aux paysages du site ont été proposées aux propriétaires et a la
DREAL.

L'opérateur, presqu'au terme de la démarche de concertation, connait désormais les attentes et
projets des propriétaires membres. Sans travailler tout a fait a 1'échelle de la parcelle puisque le plan
est concerté, les principales attentes des propriétaires sont prises en compte. Le retour a I'échelle de la
parcelle ne se fait qu'en cas de projets vraiment spécifiques (plantations notamment).
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Sur le projet du Haut Montsalier, il est apparu qu'aucun des propriétaires membres de I'ASL
n'était "pour" les coupes rases. Tous ne sont pas non plus contre. Les éclaircies ont, de maniere
générale, été recommandées au lieu de la coupe rase.

L'opérateur réalise ses propositions de gestion en reprenant la carte des types de peuplement selon
la nomenclature SRGS (la plus compléte sur le site) et, en confrontant sous-unités paysagere et type de
peuplement, détermine quelles actions sont possibles et laquelle est la meilleure compte tenu des
peuplements (types de peuplements et station), du paysage et du profil des propriétaires. Le PSG
agence les opérations dans le temps pour éviter trop de perturbations au méme endroit plusieurs
années de suite par exemple.

Les opérations sur les parcelles situées hors du périmetre d'étude des membres de I'ASL ont
été intégrées au PSG et devront faire l'objet d'une gestion respectueuse du paysage qui sera moins
"stricte" que dans les parcelles couvertes par une unité paysagere. La cartographie des opérations
prévues est en annexe 31.

IV.4.2. La présentation aux membres de I’ASL

Les membres de I'ASL ont ensuite pu délibérer en assemblée générale sur la validation ou non
des opérations prévues par I'opérateur. Au terme d'une réunion de trois heures au cours de laquelle tout
le déroulement de 1'étude a été retracé, les propriétaires ont accepté les propositions en bloc.

Il est intéressant de signaler que les propriétaires ont été soulagés de savoir qu'un PSG leur
laissait une certaine souplesse dans la réalisation des opérations (plus ou moins cinq ans), et que les
interventions prévues ne sont pas obligatoires a réaliser (mais si elles le sont, elles devront respecter ce
que prévoit le plan). Le plan est donc une programmation maximaliste permettant aux propriétaires de
réaliser d'éventuels travaux, par exemple de débroussaillement ou de plantation, sans enfreindre la loi.
Les opérations prévues vont au-dela de la gestion forestiere et proposent des entretiens pastoraux des
milieux ouverts, des plantations melliferes, de restaurations de truffieres. Il s'agit bien d'un plan de
gestion multifonctionnel.

Les seules interventions refusées par les propriétaires ont été deux coupes rases prévues sur de
petites surfaces (moins d'un demi hectare a chaque fois) qui devaient servir a rouvrir des visibilités. La
raison du refus a été la présence de milieux particulierement intéressants pour le gros gibier a ces
endroits-1a.

Le compte-rendu de cette assemblée est disponible en annexe 32.

1IV.4.3. Le suivi et contréle des opérations programmées

Les opérations prévues seront proposées a l'agrément du CRPF, pour le volet "forét", et de la
DREAL, pour le volet "paysage", a l'automne. Si les deux autorités valident le PSG, alors les
opérations pourront commencer des janvier 2010.

Quel controle ?

Le controle de la bonne réalisation d'une opération se fera en vérifiant que :
- l'intervention est effectuée dans les temps prévus ;
- la nature de l'intervention est bien celle qui a été prévue par les fiches-paysages via le PSG ;
- la maniere de la réaliser respecte les recommandations de la fiche technique correspondante (si elle
existe). Les seuils fixés (surface maximale, intensité de prélevement) sont des parametres mesurables
sur le terrain permettant de faciliter un éventuel contrdle.

L'ASL peut avoir un rdle de maitre d'ouvrage pour les interventions prévues dans son
périmetre. La coopérative forestiere locale peut également intervenir pour garantir qu’au moment de la
réalisation, le chantier respecte les recommandations.
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Suivi de I'évolution du paysage :

La méthode que je préconise pour suivre 'évolution du paysage selon la gestion mise en place
est de prendre des photos du périmetre d'étude tous les deux ans : Choisir ses points de prises de vue
selon des criteres de visibilité dégagée, par exemple au niveau des points mis en évidence par la carte
en annexe 15. Prendre des photos a différentes saisons pourra également apporter des informations
intéressantes.

La comparaison de ces photos donnera des informations concretes sur 1'évolution du
milieu en plus de fournir une base de données qui pourra étre intéressante dans quelques
années. Si les changements ne sont pas flagrants alors que des interventions ont lieu sur le massif, la
gestion mise en ceuvre respecte donc le paysage et les recommandations écrites sont validées. Il se
peut qu'aucun changement ne soit enregistré, mais qu'il corresponde a l'absence d'intervention sur le
milieu. Contrdler également que les recommandations sont correctement comprises et traduites sur le
terrain. Sinon, un réajustement sera de rigueur.

On pourra ainsi vérifier la fermeture des milieux ouverts, surveiller les conséquences des

éclaircies sur le terrain au bout de quelques années (faible impact et quasi-invisibilité).
En cas d'observation d'une perturbation liée 2 un probleme dans les recommandations, les fiches
devront étre réétudiées et un avenant sera fait au PSG afin d'atténuer les effets de cette
recommandation indue. Le diagnostic paysager pourra €tre refait au terme des 10 ans du PSG afin
d'évaluer les évolutions du paysage et de les prendre en compte dans la nouvelle gestion qui
commencera. L'intérét des photos réside dans la facilité d'utilisation et la possibilité que ce ne soit pas
toujours la méme personne qui évalue le méme paysage.

Quid des parcelles en dehors du projet ?

Les personnes n'ayant pas adhérée restent quoi qu'il en soit soumises aux lois et regles a
respecter dans une propriété forestiere en site inscrit (Code Forestier, Code de 'Environnement).

1V.5. Bilan de la concertation

Les propriétaires semblent globalement satisfaits de la démarche. Les résultats de la concertation
s'évaluent par le taux de participation et le nombre d'adhésions enregistrées :

Réunion Taux de Taux de participation des
du participation membres de 'ASL

18/02 33 % (ASL créée a la fin de la réunion)
20/03 33 % 67 %

26/05 21 % 32 %

18/06 38 % 72 %

23/06 15 % 33 %

09/07 41 % 39 %

Tableau 13 : Taux de participation aux réunions

Les taux de participation sont relativement bons : en moyenne, un tiers des propriétaires
invités sont venus a la réunion. Parmi les propriétaires membres, on note une présence plus soutenue.
En moyenne, environ 45 % des propriétaires membres de I'ASL contactés assistaient aux réunions.

La concertation aurait pu permettre de fédérer davantage de propriétaires. Cependant, au terme
de preés de 6 mois de réunions et entretiens individuels, I'ASL compte 32 membres, soit pres de 50 %
de la totalité des propriétaires identifiés sur le périmetre. Et ces 50 % représentent environ 950 ha
d'espaces naturels, soit plus de 75 % de la surface totale d'étude.
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Le tableau ci-apres détaille la participation aux réunions.

Nombre 'Non,lb.re Nombre

Réunion du | Nombre Dont Nombre de Dont d'adhésions RIS cumulé
: d'invités | adhérents | participants | adhérents | au terme de re({uels d'adhésion
la réunion 2}pre§ E317
réunion

18 février 27 - 9 - 10 - 10
20 mars 73 9 24 6 4 14 28
26 mai 70% 28 15 9 1 3 31
18 juin 37 18 14 13 0 0 31
23 juin 34 15 5 5 0 0 31
9 juillet 32% 31 13 12 0 2 33

Tableau 14 : Détail des participations aux réunions organisées dans le cadre du projet de gestion du
Haut Montsalier

La plupart des adhésions ont été enregistrées au début du projet : 84 % des adhésions ont été
faites entre février et mai 2009. Ceci illustre une dynamique relativement bonne : apres la réunion de
lancement du projet, les propriétaires se sont rapidement intégrés a la dynamique.

Le fait d'avoir enregistré des adhésions jusque 5 mois apres le lancement du projet montre qu'il n'est
pas inutile de continuer a envoyer les comptes-rendus a tous jusqu'a la cloture de la rédaction du PSG
(en septembre 2009). Cela laisse plus de temps pour se décider.

Il est aussi intéressant de constater que seuls cinq propriétaires ont assisté a une réunion puis ont
refusé d'adhérer a I'ASL. Cela signifie d'une part que sur 70 propriétaires, seuls 37 d'entre eux se sont
déplacés, d'autre part que 87 % des personnes qui ont assisté aux réunions ont rejoint le projet.

Quid des propriétaires récalcitrants ?

Quelques uns des propriétaires ayant refusé d'adhérer ont pu étre contactés. Les raisons
invoquées sont, dans le désordre :

- trop agé pour se rendre aux réunions ;

- une parcelle trop petite par rapport a I'échelle du projet (visiblement, l'information que la surface
n'a pas d'importance pour lintégration d'un propriétaire au projet n'a pas été formulée assez
clairement) ;

- des parcelles en dehors du périmetre inscrit, donc pas d'obligation de respecter le paysage ;

- une parcelle coupée a blanc récemment (i.e. rien ne peut s'y faire avant quarante ans) ;

- des relations conflictuelles avec d’autres membres de I'ASL.

Le dialogue avec des Salimontains a apporté deux raisons qui sont le refus simple de toute démarche

de regroupement avec autrui, et le prix de 'adhésion (15 € par an). Ces raisons sont a considérer

avec du recul, ne provenant pas directement du propriétaire ciblé.

Les propriétaires refusent d'entrer dans la démarche pour une raison qui apparait bonne a leurs
yeux. Le "challenge" sera de réussir a les rencontrer afin de discuter ensemble de cette raison, de leur
expliquer en détail la démarche, montrant qu'ils restent propriétaires, seuls décideurs, etc.

Sur Montsalier, un propriétaire ayant assisté a toutes les réunions hésitait encore a adhérer. Une
rencontre individuelle a permis de mettre en évidence la cause de ces hésitations (probleme d'ordre

7 Adhésions recues par courrier entre les deux réunions.

¥ L'adhésion supplémentaire est le fait de l'animateur de la CFTML qui a rejoint I'ASL pour d'autres projets que
celui de gestion du Haut Montsalier. En effet, le périmetre de compétence de I'ASL s'étend aux communes de la
communauté "Pays de Banon" et I'ASL y instruira d'autres projets dans les temps a venir.

¥ La diminution du nombre de propriétaires invités est liée au fait qu'entre cette réunion et la suivante, des
informations nouvelles ont permis d’actualiser les listes des propriétaires du site.

%0 Cette réunion ne devait se faire qu'entre propriétaires syndiqués, mais un propriétaire invité par un membre a
assisté aux débats (propriétaire déja contacté au préalable). Cette personne n'a pas pu voter l'approbation du PSG,

PN

mais elle a adhéré a I’ ASL quelques jours apres la réunion.
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relationnel avec un membre du Conseil syndical). Le propriétaire a été rassuré par I'explication (le
conseil n'a pas le droit de décider a sa place) et a adhéré.
Un autre propriétaire n'a adhéré qu'a la toute derniere réunion, apres s'étre rendu compte de la

portée du projet.

Chaque cas est unique. La seule solution envisageable est un travail particulier basé sur la rencontre
directe afin de discuter avec le propriétaire des raisons de son refus et de lui apporter les informations

qui peuvent lui manquer.

Des échanges par mail ont été entrepris avec certains propriétaires récalcitrants mais ils ne se sont pas
soldés par leur adhésion au projet : ces échanges ne sont pas autant efficaces qu'une rencontre de vive

VOIX.

Ne pas oublier que la démarche a été basée des le début sur le volontariat. Si malgré tout les
propriétaires refusent d'adhérer, le CRPF ne pourra que vérifier que les interventions sur ces terres

respectent les lois en vigueur.

Un récapitulatif des principales caractéristiques de la démarche est donné ci-dessous :

Points positifs

Points négatifs

Le travail en coordination avec les structures
locales intervenant dans le périmetre de gestion a
donné une bonne crédibilité au projet des ses
premiers jours. Le role facilitateur de la CFTML
doit particulierement étre soulevé, permettant de
bénéficier de matériel de projection lors de
réunions.

—> un partenariat efficace a entretenir et a
appuyer.

Le choix d’une surface de compétence trop
grande (tout le territoire de la CC Pays de Banon)
pour I'ASL a un peu effrayé les membres du
Conseil syndical au début du projet.

—> a ne pas reproduire sur Ongles, les laisser
choisir leur périmetre de compétence..

Le regroupement de 50 % des propriétaires du
site d’étude pour 75 % de la surface totale. Le
projet de gestion paysagere peut se faire sur une
surface cohérente.

- le test de la méthodologie de concertation
proposée s’est conclu avec un certain succes.

Quelques propriétaires de surfaces importantes
n’ont pas joint la démarche.

- continuer le travail commencé avec eux ;
- essayer de les rencontrer en personne.

La présence d’un noyau de 5 propriétaires
membres, dont 4 sont membres du bureau ; a
toute les réunions auxquelles ils sont invités

- une certaine dynamique locale, des
propriétaires qui participent

Cette ASL est encore peu autonome.

- risque de voir la dynamique existante se
ralentir lorsque le CRPF aura finalisé 1'étude
sur le périmeétre.

Un Plan Simple de Gestion approuvé a la suite de
sa présentation

-> des propositions compréhensibles et qui ont
atteint une de leurs obligations qui était d'étre
en accord avec les attentes des propriétaires.

Le manque de communication locale autour du
projet ne le valorise pas assez a I'échelle du
territoire.

-> ce projet pourrait inciter d'autres
propriétaires au regroupement, il est dommage
que lors de la démarche de regroupement il n'y
ait eu que tres peu de publicité faite au projet
localement.

Tableau 15 : Bilan de la démarche de concertation

Ce retour d'expérience pourra conduire a ['amélioration de la méthode de

concertation dans les projets futurs.
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Conclusion

Apres six mois d'étude, la majorité des objectifs du stage ont été atteints. Une

méthodologie de prise en compte pratique du paysage dans les interventions forestieres d'un
site protégé a été définie, basée sur un travail a différentes échelles. Les mécanismes de
concertation employés ont également été détaillés dans ce mémoire.
Méme si tous les propriétaires concernés par le projet n'y ont pas adhéré, une bonne partie
d'entre eux ont été sensibilisés et participent désormais a la gestion "paysagere" de leurs
terres. Les interventions sur la majeure partie du site seront dans un futur proche encadrées
par un plan de gestion. Cette constatation illustre la valeur de la méthode et souligne 1'intérét
d'une démarche locale avec les acteurs du milieu : travailler directement avec les propriétaires
a permis de mettre en place des mesures concretes qui seront appliquées des 2010.

En cas de projet similaire, le dispositif de concertation pourrait étre étoffé avec des
réunions plus fréquentes et régulieres avec les propriétaires (de l'ordre d'une toutes les cinq
semaines). De la méme maniere, une visite sur site dans 1'objectif d'illustrer certains enjeux en
direct aupres des membres de I'ASL donnerait plus de poids aux mesures de gestion
proposées.

La question de la reproductibilité des méthodologies proposées demeure ouverte :
comment l'assurer dans un processus si étroitement li€¢ aux acteurs du territoire ?

Si les méthodes ont eu de bons résultats sur Montsalier, elles n'ont pas pu étre testées sur un
autre site. Le temps nécessaire a la mise en place du projet du Haut Montsalier, ainsi que la
coincidence de la phase de test prévue avec la saison des travaux agricoles, n'ont pas permis
de travailler efficacement sur un autre site.

Les deux projets auraient pu étre menés en parallele, mais la qualité du travail en aurait sans
doute été diminuée : confusion entre les projets, diminution de la disponibilité de I'opérateur...
Considérant l'importance de l'obtention d'une participation active des propriétaires d'Ongles
(site classé), il est préférable que le projet ne débute qu'apres la finalisation du premier projet,
apres les périodes d'importantes activités agricoles.

Pour la réussite des processus de concertation, il est nécessaire de lancer le projet
lorsque les propriétaires ont du temps a y consacrer. L'exemple de Montsalier montre qu'alors,
les propriétaires s'arrangent pour participer aux échanges méme lors des périodes ou leurs
emplois du temps sont chargés.

Enfin, ce n'est pas l'intégration du paysage dans la gestion qui a été le plus difficile,
mais son intégration dans le cadre normé du SRGS et du logiciel de saisie des PSG qui en est
I'application. Les interventions prévues en terme de paysage y sont pour l'instant limitées.
Puisque le CRPF sera potentiellement amené a réaliser davantage de PSG dont l'entrée
principale sera le paysage, le logiciel avec lequel il travaille pourrait avantageusement étre
actualisé, prenant en compte des choix de gestion plus vastes

La réalisation d'un projet paysager sur une surface relativement faible a mis en
évidence les difficultés qui se présenteront lors de la construction d'une annexe paysagere sur
I'ensemble de PACA, notamment concernant la concertation. Pour traiter du paysage, le volet
social tient en effet une place trées importante. Les problemes soulevés par la rédaction
d'annexes "paysages" résident dans leur nécessité d'offrir suffisamment de garanties pour que
tous les enjeux et cas paysagers possibles soient pris en compte. Avec l'augmentation de
I'échelle de travail se multiplient également les interlocuteurs, rendant plus difficile encore
I'établissement de mesures acceptées par les acteurs du territoire. Si a 1'échelle d'une
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commune les interlocuteurs sont clairement ciblés et relativement peu nombreux, les choses
se compliquent lorsque de nombreux organismes gravitent autour d'un méme "paysage"
(PNR, Grands Sites, site Natura2000...). En imaginant un travail par partition proche de la
méthode décrite dans ce mémoire, des annexes plus ciblées pourraient étre rédigées. Par
exemple, une annexe "paysage rural provencal', ou "paysage rural sud-alpin". Les
problématiques paysageres seraient moins complexes car correspondant a des contextes
sociaux homogenes.

Les dispositions du L.11 du Code Forestier pour la simplification des démarches
administratives sont a I'heure actuelle peu mises en ceuvre pour le paysage. L'existence
d'annexes ciblées permettrait alors l'application du L.11 sur certaines zones de PACA,
favorisant ainsi I'émergence de nouveaux projets de gestion respectueuse du paysage.
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La prise en compte du paysage dans les opérations forestieres fait de plus en plus
souvent partie des actions du CRPF avec la multiplication des zonages paysagers en
France, et notamment en région PACA.

Le morcelement qui caractérise la propriété forestiere privée de cette région ne facilite
pas ce travail car la préservation du paysage ne peut se mener a 1'échelle d'une parcelle.

Une méthodologie d'intégration du diagnostic paysager aux recommandations de
gestion sylvicole a été mise au point. Elle décrit la maniére de mener un diagnostic
paysager sur une zone ciblée, puis comment réutiliser les résultats obtenus pour
proposer des mesures de gestion respectueuses du paysage dans le contexte forestier
particulier de la zone d'étude.

Une deuxieme méthodologie propose des méthodes de concertation pour amener
les propriétaires privés de cette méme zone a se regrouper pour travailler ensemble en
faveur de la protection du paysage.

Ces méthodologies ont été testées et mises en place sur site d'étude : le site inscrit du
Haut Montsalier dans les Alpes de Hautes Provence. 1l en est question dans ce mémoire.
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Annexe 2 : Localisation de la région d'étude

Agrandissement des Alpes de
Haute Provence

Situation des départements dans la région
Provence Alpes Cote d'Azur Lac de Seme-Pongon
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Annexe 3 : Localisation du site du Haut Montsalier dans la communauté de
communes du Pays de Banon

r 1. . : . : ; i
__  Limites departementales Echelle : 0 » -
Zommunes de la CC "Pays de Banon"
o Localisation du projet d'aménagement
[ ] Perimetre dretucte forestier du site inscrit
|:| Site inscit du Haut Montsalier du Haut Montsalier

Sources des données : CRPF PACA, DREAL PACA, IGN




Annexe 4 : Cartographie générale des périmetres du projet du Haut
Montsalier sur fond IGN-Scan25

Cartographie générale du site du vieux Montsalier

Périmétre d'étude

Périmatre site inscrit K

1

am 500 m 1200m

Sources des données : CRPF PACA, DREAL PACA, IGN




Annexe 5 : Cartographie générale des périmetres du projet du Haut
Montsalier sur fond d'ortho-photographie
Mise en évidence des espaces boisés

Cartographie génér

Pétimétre d'étude

Périmétre site inscrit

om 500 m 1200 m

Sources des données : CRPF PACA, DREAL PACA, IGN




Annexe 6 : Carte des lieux-dits du périmetre d'étude

Tt

°| L'Argimaud -

Périmétre d'étude

Périmétre site ingcrit

L

S LN B B00 m 1200 m
Sources des données : Cadastre 04, CRPF PACA, DREAL PACA, IGN

10



Annexe 7 : Un parcellaire irrégulier trés morcelé

Lirites communales

Parcellaire cadastral
du parimétre d'étude

Peérimeétre site inscrit

4 600 m 1200m [

58 L s 7 T
Sources des données : Cadastre 04, CRPF PACA, DREAL PACA, IGN

Les "trous" entre les parcelles cadastrales sont situés au niveau des terres cultivées. Puisque le projet est un
projet de gestion forestiere, ces parcelles ont été sorties du périmetre d'étude.

11



SN

_d o
- CRPFPACA -DREAL PACA

=

. &

S AR W R R R

2 e
P'_/LI_ m S "ll r ”‘"./”,
X

.,
o

o5 =
S =8 o

—_— o o o
FFFFF

Annexe 8 : Cartographie des pentes du projet du Haut Montsalier
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Annexe 9 : Cartographie des éléments patrimoniaux du site d'étude du

Haut Montsalier

aven
bergerie

M

&

Patrimoine nature
&  Arbre remarquable
~+ Nid d'Aigle roval

Pelouses

I:l Peuplement riche en biodiversite : ;

Vieux verger abandonné
(1 Périmetre de protection propose

®
i}
iy cabanon

jas

murs
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Y source
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§ SISy, oo
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Sources des données : CRPF PACA, IGN
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Annexe 10 : Cartographie des types de peuplement généraux du projet du

Haut Montsalier

|:| Périmétre d'étude
[ ] Limites communales

Types de peuplements

[l lande

M futaie résineuse

B peuplement mélangé
W tailis bienvenant

[ tailis malvenant

W verger

plantation truffigre
O culture & gibier

-8
v
6 g
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Annexe 11 : Cartographie des types de peuplement inventoriés selon la
nomenclature du SRGS PACA

Types de peuplem:
Teune taillis

Taillis a croissance reduite de chéne vert

Taillis a bonne croissance de chéne vert

Taillis de chéne pubescent a croissance réduite

Taillis de chéne pubescent a croissance moyenne

Taillis de chéne pubescent a forte croissance

Peuplement vieilli de chéne pubescent

Taillis de Hétre a bonne croissance

Peuplement mélange (feuillus)

Peuplement mixte feuillus/résineux

Futaie résineuse

Futaie resineuse a role de protection contre I'érosion

Futaie de Pin sylvestre issu de recolonisation récente (Lande)
Milieu ouvert (Pelouse)

Truttiere

Verger de chataignier

Culture a gibier

HEETEEECEEEEEEC

- i
N

s dohnées : PAC, IGN
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Annexe 12 : Affinage de la position d'une limite entre deux unités paysagere

L’exemple ci-apres traduit un probleme qui s’est posé au cours de la réalisation du
diagnostic paysager : la détermination de la position exacte de la limite entre deux unités
paysageres, les unités « La Combe » et « Plateau d’ Albion — Les Touers ».

Figure 2 : Photographie du versant de la combe
(correspondant a la vue identifiée par le cone
rouge sur la figure 1)

Figure 1 : Représentation en 3 dimensions de la
partie centrale du site d’étude (lieux-dits le Haut
Montsalier, la Combe, la Lave)

Le trait bleu sur la figure 1 représente le tracé résultant de la pré-étude paysagere. Assez
approximatif, il délimite le premier plan de ce qu’un observateur voit en regardant vers 1’ouest depuis
les ruines. La figure 2 est une photo de ce que I’observateur peut réellement voir. Sur le terrain, deux
solutions peuvent étre considérées pour le placement exact de la limite d’unité (fig. 3 et 4).

amy . e
-'-Il“‘ ..M‘IIII"IIIIIIIIIIII
<

S T T TR s A n e

Figure 3 et 4 : Visualisation des différentes possibilités
de tracés de la limite inter-unités, respectivement sur
ortho-photographie en 3 dimensions et sur
photographie.

Sources des données SIG : CRPF PACA, IGN

Photo : C. MARTIN
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La solution 1 serait de mettre la limite sur la barre rocheuse, la seconde serait de fixer
la limite 1a ot la visibilité vers I’ouest s’ arréte.
Chacune des deux solutions se justifie. L’une par la possibilité de s’appuyer sur un élément
constitutif du paysage, I’autre par la prise en considération de la totalité de ce qui se voit au
premier plan en regardant vers I’ouest depuis les ruines du vieux village.

Les objectifs fixés par le projet permettent de faire un choix. En effet, rappelons que le
but de ce découpage est de scinder le site d’étude en composantes paysageres identifiables et,
autant que possible, séparées par des caractéristiques objectives. Les criteres objectifs retenus
par le projet étaient 1’aspect, le recouvrement du sol et I’histoire du site. Le premier choix est
le plus adapté pour plusieurs raisons.

» En premier lieu, la barre rocheuse dessine sur le terrain une limite nette entre 2 zones,
visible et identifiable par tous.

» Ensuite, a partir du haut de cette barre commence le Plateau d’ Albion. Or, ce plateau
est une entité a part entiere reconnu a 1’échelle de la région, qui a son identité
historique propre. Le tracé 2 suppose donc de diviser ce plateau entre deux unités.
Cela reviendrait donc a découper une composante du paysage en deux, donc serait
contraire aux objectifs fixés.

» Enfin, un critére de visibilité seul, bien que cohérent d’un point de vue paysager, ne
permet pas une délimitation précise. En effet, il suffit de se déplacer de quelques
metres pour que la visibilité change.

Pour toutes ces raisons, la limite entre 1’unité « La Combe » et « Plateau d’Albion —
Les Touers » a été placée au niveau de la barre rocheuse parcourant le versant du nord au sud
presque dans discontinuité.

Ce travail de réflexion doit étre fait pour chaque limite d’unité, en gardant les objectifs

du diagnostic en téte. Chaque limite doit pouvoir €tre clairement identifiable et entierement
justifiable pour exister.
Il faut souligner le fait que, dans un contexte forestier ou les limites de propriétés sont mal
connues et basées sur des éléments du paysage (gros arbre, rocher, chemin...), appuyer les
unités sur ces derniers permettra aux propriétaires de repérer plus facilement leur propriété par
rapport au découpage paysager. Le suivi des recommandations de gestion en sera d'autant plus
facile.
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CA, IGN

DREAL PA

CA,
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Sources des données :

1000 m

Le Haut Montsalier et ses alentours
Ecrin boisé du Haut Montsalier
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Annexe 14 : Découpage cadastral des unités paysageres finales.

Unités paysagéres
B Haut Montsalier et ses alentaurs
B Ecrin boisé du haut Montsalier
O La Combe

[ Courdonnanses et Nid de I'Aigle
O Plateau d'Albion - Les Touers
B Parcelles intégrées au projet - hors unités paysagéred

[ ] Limites cadastrales

Limites communales

[ | Périmétre d'étude élargi

-
0 1000 m

fie= 2 et 32 ] FENTNRIOA® J ] =

Les parcelles en noir sont les parcelles volontairement ajoutées par les propriétaires au cours du projet :
trop éloignées du périmetre d'étude (défini a 'origine par une zone formant un ensemble paysager cohérent, elles
n'ont pas bénéficié de l'analyse paysagere. Elles font cependant partie du projet dans la mesure ou les
propriétaires veulent y réaliser une gestion forestiere durable et respectueuse du paysage (dans le sens général du
terme). L'ensemble de ces parcelles noires et des parcelles a l'intérieur des unités paysageres forme le périmetre
d'étude élargi.
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Annexe 15 : Cartographie des itinéraires de randonnée fréquentés et des

zones de V1s1b111te remarquable

e T B Ll i s T
| Sentiers de randonnée
GRS - Tour de Lure
N eeeee [ ajson equestre Banon - Simiane

Autres sentiers
Coéne de visibilité privilegiee

Sources des donnees Consetl General 04, CRPF PACA, IGN.

Pour ne pas compromettre la lisibilité de la carte, les cones de visibilité depuis les ruines du vieux village n'ont
pas été représentés. Les ruines sont perchées, elles constituent un point stratégique pour l'observation des
alentours. L'étoile située au niveau de 1'église du Haut Montsalier figure cela plus simplement.
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Annexe 16 : Apercu de I'évolution du boisement entre 1920 et 2009

Monument érigé sux Enfants de MONTSALIER
morts pour la France 1914-1918

Ve 1% % ‘

Avec I’aimable autorisation de Mme Lucette MARTIN

'. Lq.(lt' 'Pai:al, Café : 3 : ! o : Cliché H Mmmgr.-r
Vue sur le Nld de l'Algle depuls la place du v1llage de Montsalier - 1920

C. ;MARTIN

Vue sur le Nid de I'Aigle depuis la place du v111age de Montsaller 2009
Le boisement continu des collines entourant Montsalier n’était pas la en 1920
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Annexe 17 : Photographies du périmetre d'étude du Haut Montsalier

Cette annexe donne quelques apercus du paysage du périmetre d'étude.

=

VIONVA "1 : 004d

A baitbeie & .

ool Y3 = il

. Vue sur le village actuel de Montsalier depuis le Sud - juillet 2009
A l'avant-dernier plan, a gauche, une coupe rase de 8 ha réalisée entre 2004 et 2009
marque la croupe du Défens.

zn

Les quatre pages qui suivent illustrent 1'annexe n°15. Pour chaque "cone de visibilité", une ou
plusieurs photos donne(nt) un apercu du paysage visible. Les photographies correspondent
aux zones observées selon les angles de vue précédemment cartographiés. La plupart d'entre
elles ont été prises vers les ruines du Haut Montsalier.

La cinquieme page donne quelques vues que l'on peut avoir depuis le site du Haute

Montsalier sur les alentours.

Pour information, les noms de lieux-dits employés sont cartographiés en annexe 6.
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Cone de visibilité n° 1 : depuis le Défens — avril
et juin 2009

Photo : L. DANGLA

Le village ruiné apparait davantage "perché" en
hiver qu'en été : en période de végétation, les
feuillus atténuent la hauteur de la falaise que

surplombe le village.
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Cone de visibilité n° 2 : depuis le gouffre du Caladaire (dans le versant sous 'Oboeuf) — février 2009

VIONVA "1 : 010Ud

Cone de visibilité n° 3 : depuis le sentier de Grande Randonnée de Pays n° 8 "Tour de Lure" — juin 2009

Haut
Montsalier Montsalier
(village (ruines)

actuel) V
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=
=t

"=
e
£
>
5
=
Z
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Cone de visibilité n® 4 : depuis Saint Pierre — juillet 2009

: L. DANGLA

Photo

VIONVAd T : 030yd

Cone de visibilité n° 5 : depuis la campagne de La Lave — février 2009
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Photo : C. MARTIN

Cone de visibilité n° 6 : depuis la RD 51 vers le Nord — juin 2009
(vers Saing Pierre, vers LesIEygriéres)

Y Y

Haut
Montsalier
(ruines)

\Z

Cone de visibilité n° 7 : depuis la RD 51 vers 1'Est — juin 2009

Localisation
du cone de
visibilité 3

Montsalier
(village
actuel)

NILIVIA "D : 0304yd

NILIVIA D : 0lo4yd



6et7

Diverses vues depuis le site du Haut Montsalier,
juin 2009
Les numéros placés sur les photos correspondent aux
localisations des points de vue dont les numéros sont
mentionnés sur la carte de | annexe n° 15.

Toutes les photographies de cette page sont de M. Charles
MARTIN.




Annexe 18 : Explications relatives a la lecture des fiches-paysage

RECTO

Plateau &'Albion _ : Nom de 'unité paysagere

Nom de la sous-unité paysagere

G Localisation de la sous-unité dans le périmétre

sitres & 50 Batom
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ciana vergara da c it
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i e o i couvert arboré, hauteur moyenne, densité, volume

Aug-EcaLagic cxpamiTian

il Lo el o pruvent constkus 1 de milie ux

R, pres
Saetnet s L ki e y
Loa slatations réainsunss
Fiasees sont & sciaircit

. Caractéristiques générales du milieu (teneur en
eau, qualité du sol, exposition au soleil...)

Jol & dowm e afarire @w -
| R — Enjeux : concernant, dans l'ordre :
L e e a - le paysage
bt [ " - I'écosystéme forestier
b e e - I'exploitation forestiere
pemser b e A—— - la biodiversité
s e ) ) - le pastoralisme
Falmai e s s e oo s
Cire

Aptitud s au pastoralinme moysnne dans ls bois. -

srets mtion au:on os curivsiss staur diiscos an piars

. . .
— Essences rencontrées sur le terrain

La partie recto de cette fiche-paysage décrit le milieu naturel représentatif de la sous-unité considérée. Elle donne une
vue d'ensemble des principales caractéristiques du milieu telles que les types de peuplement qui s'y trouvent, les essences
en place, le relief, ainsi que des informations sur les particularités de la sous-unité en termes de paysage, écosysteme
forestier, exploitation, biodiversité et pastoralisme.

Gestion recommandée : au vu des : = 5
<= I MMANDEE 3

caractéristiques paysageres et forestieres, les
opérations sylvicoles proposées ici sont celles qui
paraissent le plus adaptées au contexte précis de la
sous-unité de paysage.

SIMPLE PAR COUFES
RASES

‘eI Fas” P B

EELAIRCIES
Vo toiabei
eaits,

Préconisations paysageres : ce sont les
principaux points que la gestion devrait respecter

pour étre en accord avec l'objectif paysager, e ] iy
objectif qui a initié le projet de gestion autour du gy P e

Vieux Montsalier.

: Ce sont les
opérations qui peuvent se programmer Sous
réserve qu'elles soient bien préparées. Elles ne
sont pas interdites, mais demanderons plus de
précautions que les opérations prévues dans la SRR v EREE
partie « gestion recommandée ».

NON INTERVEN TGN

Gestion déconseillée : ces opérations sont a
premiere vue contraires aux objectifs de

I'Association « Lou Caladaire » et ne doivent pas SN T
étre mises en ceuvre.

ke e coupas s G 4Ne Aupdiass 440 a5 Los
aftaibisant 13 Wil o peuplamant ot rddutns

FATURAGE INCONTROLE Lapn
APRES COUPE RASE s

' pasmrak coif doe asapale (miss on oofr
e o Arees FaGGIRE 2 W) ARG N pas &

\ 4

Les modes de gestions recommandés/a faire avec prudence/déconseillés sont a appliquer dans le cadre du
projet de gestion du Haut Montsalier : elles serviront a l'élaboration du Plan Simple de Gestion.
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Annexe 19 : Compte-rendu de la réunion du 3 avril 2008
présentation du projet a I'ancienne ASL

« LE CALADAIRE » ASSOCIATION SYNDICALE LIBRE
Hubert MARTIN, président, Le Village 04150 MONTSALIER - 04 9273 23 87

COMPTE EENDU DE LA REUNION DU 3 AVEIL 2008

Hubert MARTIN accueille les participants et demande & Gilles MARTINEZ, animateur de la
Charte Forestidre de Territoire Montagne de Lure de développer 1'ordre du jour.

Inscription dw site du View-Montsalier

Le périmétre d' inscription (loi sur les sites de 1930) couvre une surface de 710 hectares et ke taux de
boisement est de 78 %. [In'y a pas de document de gestion durable en vigueur sur ce sie.
Les contours du périméire sont présentés sur fonds photographiques et cartographiques et un débat
s'engage sur la procédure d'inscription. Le cadre légal de la gestion forestide dans un périméire
inscrit, est décrit.
Pour epondre aux objectifs de protection do site, il est décidé d'élaborer un plan de gestion
associant tous les propriftaires concernés. Dominique DESCHAMPS fait emarquer que les
objectifs des propriétaires sont variés et demande que le plan de gestion intdgre cette diversié, Le
plan de gestion sera ke document-cade dont = doteront les propriétaires pour orienter leurs
décisions et fair valoir leur engagement en faveur de la gestion forestiére. Le plan de gestion sera
rédigé par les propriétaires avec 1'assistance de la Charte Forestise. Il ne concernera que les
aspaces non cultivés. Il comportera :
= Un diagnostic du milieu namrel, mettant en évidence d'éventuelles espéces remarquables et
les contrainies en matiére de ressource en eau ;
= Un diagnostic des usages avec un travail spécifique sur la fréquentation du site par le
public;
= Une formalisation des enjeux (suivi sylvicole, amélioration pastorale, restauration des bitis
traditionnels, problémes liés i I'ean, risques incendie, protection des sols conflits entre
usagers, cohérence de la desserie, circulation des véhicules & moteur...) ;
= Des recommandations d'intervention étalées dans le emps.
I est proposé d'étendre le périmétre du plan de gestion aux propriéiés limitrophes qui le
souhaieront. Par ailleurs il est proposé de coordonner le plan de gestion avec les Plans Simples de
Gestion dont sont dotées certaines propriéés du secieur.

Création d 'une association de propridtaires

Hubert MARTIN rappelle que 1'association LE CALADAIRE avaitété créée dans ke but de réaliser
des travaux forestiers (plantations) et constate qu'aujourd hui aussi les projets ne manguent pas,
avec des préoccupations élargies (maintien de la biodiversité, production de champignons
gylvesires, de truffes on de nectar pour les abeilles, coniribution  1a qualité des paysages et i la
diversité des habitats pour les animanx....). De méme il souligne que de nombreuses plantations
mériteraient d'éte éclaircies.
Pour monter de nouveaux projets, Hubert MARTIN propose qu'une nouvelle association soit créée,
Gilles MARTINEZ développe e nouvean statut juridique des associations syndicales qui
permetient :
= De continuer & mobiliser les aldes publiques concemant 1a fordt et s équipements ;
» D'avoir une meilleure concertailon dans la gestion et donc d'avoir de meillenres
conditions echniques et économiques pour moner les projets ;
= De développer les échanges entre membres et donc de mutualiser les expériences de
chacun
Hubert MARTIN mnouvelle sa proposition d'assistance pour que cette association voie le jour.

Pour autant il ne souhaile pas en &tre président.
1
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Le périmétre de |'association est débattu. Compte tenu de 1'éparpillement relatif des personnes
intéressées, il est décidé que ke périmétre sera celni des 10 communes de la Communanté de
communes du Pays de Banon: Banon, L'Hospitalet, La Rochegiron, Montsalier, Redortiers,
Revest-des-Brouses, Revest-du-Bion, Saumane, Simiane-La-Fotonde et Vach&ms,

Gilles MARTINEZ lit une proposition de statuts.

Un groupe de travail est constitué pour élaborer des statuts et finaliser I'enregistement de
I'association. [l comprend: MM BLANC Pierre, FARAUD Marc, MARTIN Patrick. Gilles
MARTINEZ est chargé de |"animation de ce groupe. Le groupe est ouvert & d'antres participants
qui sont invités & se faire connaitre auprés de G, MARTINEZ (04 92 7477 25/ 06 74 64 63 57).

L'association s'inscrit dans ks objectifs de la Charte Forestitre de Territoire Montagne de Lure.
Son objet vise & organiser le mgroupement des propriétaices dans le but d'assumr la maitrse
d'ouvrage et'ou la maitrse d'cuvre de projets forestiers. L' association tiendra compte des projets
déja en cours, notamment en ce qui concerne la rénovation de la chitaignemie d' Albion poriée par
I' agsocintion Lou Castagnié d* Albioun.

A titre d'exemple, |'association proposera comme premiére action de mettre en ceuvre la rfalisation
du plan de gestion du site du Vieux-Mont=alier.

La date de la prochaine réunion n'a pas éé armtée,

Dane I'attente de vous retrouver, je vous prie, Madame, Monsieur, de croire i 'expression de mes
sentiments dévonés,

Le Président
Hubert MARTIN



Annexe 20 : Questionnaire envoyé a chaque propriétaire du site d'étude

AVOS ATTENTES

La Charre Forestiere garantit [a confidentialiné des réponses
apportdes dans of questionnaire.

MIEUX VOUS CONNAITRE POUR MIEUX REPONDRE '

Cocher liw cases si vor réponses monr posirives
F

| YWos snjets d'inkéEt plusieurs réponses possibles)

Les sylviculture s améliorant la production de bois

Les sylviculiure s visant pricritairement a :
Z Tangmentation de la biodive rsiié
2 Tamélioration des paysage s
2 des objectifs pastoraux

I'attractivité pour ke public

la production de champignons

2 I'abondance du gibier

2 la diversité des gibiers

J Autres, prévises:

Les limike s de proprigs

L& boisénergie

La biologiefl"écalogie des arbres
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Annexe 21 : Recommandations générales sur la concertation en contexte de
site protégé
La conduite de réunion

Les remarques qui suivent résultent de I’expérience personnelle du processus de concertation
et abordent des points variés. Elles sont réparties en trois sous-parties suivant I'ordre chronologique :
avant, pendant et apres la réunion.

1. Préparation des réunions :

Connaitre ses interlocuteurs

Une fois les personnes ciblées contactées, la préparation dans le détail de la réunion doit tout
d'abord passer par la récolte d'information sur le profil du public ciblé. Si le contenu global de la
réunion ne change pas selon le public, les points seront plus ou moins développés selon son degré de
motivation ou de connaissance technique.

Choix de I'horaire de réunion
L'heure de réunion dépendra de la disponibilité des propriétaires par rapport a leur activité
professionnelle. Pour 1'opérateur, cela demande une certaine flexibilité.
Ainsi, pour le projet du Haut Montsalier, les réunions n'étaient pas programmées avant 18h, et
celle qui eut lieu le plus tard a commencé a 20h30. En effet, la majorité des propriétaires du site
d'étude sont agriculteurs et travaillent parfois tard dans la journée.
Le choix du jour se fait davantage en fonction de 1'éloignement des propriétaires. Si la majorité des
propriétaires habite loin, prévoir plutdt les réunions le vendredi, voire le samedi si 1'enjeu de la réunion
demande une participation maximale.
Pour le Haut Montsalier, ou la majorité des propriétaires vivent a 30 minutes ou moins de la salle
de réunion, les réunions se faisaient en semaine.
Enfin, vérifier la disponibilité de la salle ou a lieu la réunion ainsi que la disponibilité des membres du
Conseil syndical. Si possible, faire en sorte d'avoir plus de la moitié des membres du conseil aux
réunions.

Invitation des participants

Cibler les participants : les membres de I'ASL seuls, ou bien tous les propriétaires sur le site ?
Faire intervenir des personnes extérieures (éleveur, professionnels du paysage, de l'environnement) ?
Rédiger la lettre d'invitation. Ne pas hésiter a faire plusieurs types d'invitation selon les types de
public-cible.

Pour la réunion de lancement du projet de gestion, trois invitations différentes ont été envoyées :
une pour les membres fondateurs de I'ASL, une pour les personnes situées dans le périmetre
inscrit et une pour celles situées dans le périmetre de travail mais en dehors du site inscrit.
La prévision d'un "verre de la convivialité" est souvent favorable au déplacement de certains
propriétaires.

Prévoir deux a trois semaines entre la date de réception des invitations et le début de la
réunion. Une réunion particulierement essentielle pour le déroulement du projet (par exemple la
réunion au cours de laquelle le projet global est présenté, ou encore la réunion d'approbation du PSG)
sera rappelée par téléphone aux propriétaires sept jours avant.

Prévoir la trame de la réunion

Si la réunion doit se conclure sur une prise de décision (vote, acceptation du PSG par
exemple), il est conseillé que l'opérateur prépare des propositions a présenter en réunion. Ces
propositions serviront de support de réflexion aux propriétaires. Il a été observé que les propriétaires

réagissent plus a des propositions de I'opérateur qu'ils n’en proposent eux-mémes.
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Avant de la proposer en réunion, la programmation des interventions sur le milieu est réalisée par
I'opérateur en tenant compte des résultats des rencontres avec les propriétaires. Les participants se
prononceront ainsi sur des aspects concrets du projet.

Remarque : sur certains sujets les propriétaires n'ont pas forcément toutes les clés en main pour
faire des propositions. Le role de 'opérateur est de prévoir avant la réunion les informations dont ils
pourraient avoir besoin de maniere a rendre son discours toujours clair et compréhensible pour un
public varié.

Associer sensibilisation et concertation, pour étre siir que les propriétaires auront compris le sujet du

débat et pour leur fournir matiere a réflexion.

Prendre connaissance du terrain

Les propriétaires seront plus attentifs s'ils sentent que I'opérateur connait le site. Connaitre les
noms de lieux-dits, les vallons principaux, les rivieres. Lors des débats, les propriétaires s'expriment
souvent sur des lieux précis et connaitre ces-derniers est une marque de sérieux et d’ouverture de la
part de l'opérateur.

Simplifier au maximum les démarches administratives

Dans un souci d'efficacité, et puisque le CRPF posseéde ces informations, bulletins d'adhésion,
pouvoirs (pour donner l'autorisation au Président de I'ASL de signer au nom d'un membre), et
éventuellement carte de situation seront préparées avant les réunions. Ainsi, ces documents pourront
étre distribués directement et, surtout, récupérés plus facilement. Lorsque des propriétaires ne
renvoient pas les documents dont l'opérateur a besoin, cela ne signifie pas automatiquement que la
démarche ne lui plait pas. Souvent, au contraire, le propriétaire est intéressé, mais n'a pas le temps
d'aller rechercher son parcellaire, ou bien a égaré les papiers... En matiere de documents, tout ce que
l'opérateur peut préparer a I'avance sera autant de temps gagné pour 1'étude.
Renvoyer par courrier aux propriétaires absents, les documents préparés qui n'ont pu étre distribués.
Cette remarque vient de 1’observation du mode de fonctionnement de I’animateur de la CFTML

2. Au cours des réunions :

Un support de présentation clair

Par expérience, entre choisir d’animer une réunion avec support de présentation (i.e. un
transparent ou un document Powerpoint retragant le déroulement de la réunion) et réunion sans
support, je recommande particulierement la premiere solution. Le rdle du support est trés important
pour permettre au participant de se situer dans le discours de l'animateur et de suivre le fil de Ila
réunion.

Les illustrations sont nécessaires, mais attention a ne pas confondre illustration et diaporama : chaque
photo doit avoir un sens. Le risque que les participants se focalisent sur les photos au point d'en
oublier le reste est grand.

L'utilisation de photos provenant de divers endroits du périmetre d'étude est tres efficace pour
attirer l'attention des propriétaires. Ils arrivent mieux a situer les objectifs du projet sur leur territoire
s’ils visualisent les lieux qu’ils connaissent. De plus, ne pas minimiser 1'intérét des photos pour le
"réveil" des participants : chaque photo induit une recherche du lieu a laquelle elle a été prise. De la
méme maniere, les cartes de localisation (inventaires, parcellaire, enjeux) lient les informations
présentées au terrain.

Trouver les points qui interpelleront et attireront 1'attention des participants

Un propriétaire vient aux réunions parce qu'il est intrigué. Au début du projet, il veut savoir ce
que celui-ci lui apportera, et au cours du projet, ils veulent connaitre les avancées faites, si possibles, le
concernant.
Or, si le corps de la réunion ne peut pas trop sortir du cadre fixé par l'ordre du jour, des exemples
placés en illustration peuvent étre choisis de maniere a refléter les multiples particularités du projet. Il
y a ainsi plus de chance de toucher un propriétaire si 1'on présente un large panel de possibilités.
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Par exemple, si l'ordre du jour est la présentation du paysage, montrer des photos de zones
différentes du site, parler des unités paysageres en dégageant pour chacune quelques intéréts
particuliers tels que la production de truffe, la production de bois de qualité, la présence de
milieux intéressant pour le gibier (préférer faune sauvage pour ne pas entrer dans des débats entre
chasseurs et personnes "anti-chasse").
Cet aspect est primordial pour la premiere réunion du projet, celle ou 1'étude entiere est présentée, ainsi
que I'ASL et la protection du site : I'enjeu de cette réunion est clairement d'intéresser le plus grand
nombre. Varier les exemples d'action possible, mentionner tous les problemes pouvant se rencontrer
sur le site afin que chacun y retrouve quelque chose qu'il connait, qui l'intéresse.
Un grand pas en avant est franchi si les propriétaires, a I'annonce de ces exemples, réagissent
d'eux-mémes en disant que ces problemes (faibles surfaces, limites mal connues, partage d'un
chemin d'acces) sont des problémes qu'ils vivent : ils comprendront d'autant mieux la nécessité de
se regrouper s'ils reconnaissent lors de la réunion qu'ils ont fait personnellement les frais du
morcelement.

Les aspects économiques intéressent beaucoup les propriétaires. Montrer que seuls les projets
financierement viables seront mis en ceuvre et que, quoi qu’il en soit, rien ne sera fait sans leur accord.
Mentionner également le rdle facilitateur de I’ASL pour I’instruction de demandes de subventions ou
encore 1’obtention de déductions fiscales.

Toujours finir sur du concret

Pour des propriétaires forestiers, surtout en milieu rural, les données abstraites (descriptions du
contexte paysager par exemple) ne sont pas celles qui les intéressent le plus. Pour la plupart d'entre
eux, un projet se caractérise par des données concretes en termes de réalisation, d'intervention, de
programmation, etc.
Pour faire en sorte qu'ils rentrent chez eux en se disant qu'effectivement, ils ont maintenant une idée
plus claire du projet, la derniere partie de la réunion doit toujours étre sur des sujets concrets. Par
exemple, afficher le calendrier des étapes du projet a venir, donner des indications, méme
approximatives, de leur durée, donner des ordres de grandeur pour les surfaces : surfaces parcourues
ou bien surfaces ayant telle ou telle particularité (surface de plantation a entretenir de toute urgence,
par exemple),

Une animation soutenue

Le travail de l'animateur pendant la réunion est important. En plus de soigner la clarté de
I'élocution et de la présentation, l'animateur devra contrdler les débats, les recentrer sur le sujet si
nécessaire ou encore trouver le moyen de dynamiser les discussions.

Le mieux est de travailler en bindme : une personne prend des notes sur les réactions des participants
pendant que l'autre expose.

Méme si le discours évoque des sujets techniques, ne pas exagérément simplifier les termes
utilisés. Quitte a prendre du temps pour les définir, le travail avec les propriétaires se basera sur un
vocabulaire précis et raisonnablement technique.

Pas besoin d'introduire la notion de surface terriere lorsque 1'on peut parler de volume ou de

densité, mais parler de taillis, futaie, éclaircie pied a-pied, peuplement plutdt que de bois ou,

dans la région, de "colline".
Quels que soient les caracteres de propriétaires, rester maitre de soi, calme. Si 1'opérateur tient a ce que
la réalisation du projet soit un succes, il faut garder en téte que la démarche est basée sur le volontariat
et donc avoir un certain détachement vis-a-vis de 1'étude. Savoir rester neutre dans les débats et s'en
tenir a donner les avis techniques (au sens large)

3. Apres les réunions :
Ne pas laisser les informations se perdre
Les comptes-rendus sont a envoyer rapidement aux personnes ayant regu le courrier

d'invitation (méme si elles ne sont pas venues). L'idéal est de rédiger le compte-rendu le lendemain et
I'envoyer rapidement. Comptant avec le temps d'acheminement du courrier, il faudrait que les
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propriétaires le regoivent dans les 4 jours ouvrés apres la réunion. Cela leur permettra de se remémorer
les points principaux de la réunion tant que ces informations sont fraiches dans leur esprit.

En théorie, c'est au secrétaire du Conseil syndical de 'ASL de rédiger le compte-rendu. Cependant,
lors de la phase de création du projet au cours de laquelle de nombreux points sont abordés, il vaut
mieux que 'opérateur rédige le compte-rendu, quitte a le proposer au conseil avant I’envoi (surtout
quand le compte-rendu est écrit au nom du président). Cela permet d'éviter tout malentendu ou
interprétation erronée des informations présentées et de gagner du temps (le secrétaire ayant souvent
une activité professionnelle). Pour les points les plus sensibles, ne pas hésiter a aller au-dela du simple
compte-rendu, en les détaillant plus qu'en réunion. Le compte-rendu n'a pas 1'appui de 'animateur de la
réunion et, pour les absents, il doit se suffire a lui-méme.

Tant que le projet n'est pas finalisé, des propriétaires peuvent le rejoindre
Ne pas hésiter a envoyer les courriers a tous, méme aux propriétaires dont on n'a aucune
nouvelle depuis le début de 1'étude.
L'expérience du Haut Montsalier a montré que certains propriétaires avaient adhéré au projet
sans jamais avoir assisté aux réunions. Ils avaient toutefois regus tous les comptes-rendus. A
cause du choix souvent tardif des horaires de réunion, de nombreuses personnes n'ont jamais
pu se déplacer. Certaines habitent loin, d'autres travaillent trés tard. Leur absence aux réunions
n'est donc pas automatiquement un signe de rejet du projet. De plus, il faut considérer la
spécificité du contexte de la région de Montsalier ol il n'y a pas d'hotel et ou, hors période
estivale, les restaurants sont fermés le soir. En pratique, assister a une réunion tardive a
Montsalier n'est pas évident pour tous.

4. Divers :

Rester en contact avec les propriétaires en dehors des réunions

Faire en sorte que les propriétaires sente que l'opérateur est trés présent sur le périmetre
d'étude. Entre deux réunions, aller voir les propriétaires afin de récolter leurs attentes, leurs problémes
vis-a-vis d'une gestion forestiere spécifique.
En plus d'apporter les informations nécessaires a la proposition de mesures de gestion sur le site, cela
permet aux propriétaires discrets de s'exprimer.

Travailler avec les différents acteurs du milieu

Si nécessaire, faire intervenir éleveurs, membre de la Société de Chasse, services techniques
(CERPAM, DREAL) lors des réunions. En plus de montrer aux propriétaires que leur projet est
soutenu, ces intervenants apportent souvent des précisions importantes.
Les informations (documents, contacts) que possedent ces acteurs apportent souvent une aide
appréciable pour la compréhension du contexte et la prise de contact rapide avec les propriétaires.

Travailler avec les membres du Conseil syndical en dehors des réunions.

Ils relaient les informations localement. Ce sont eux que les propriétaires contactent en
premier lieu s'ils ont des questions. Le contact du président de I'ASL est donné dans chaque compte-
rendu. Pour la cohérence des actions, il est important que le président et le reste du bureau soient au
courant de I'avancement du projet et participent plus activement a son élaboration.

En attendant la fin de la rédaction du plan de gestion et son agrément, il a été remis au Conseil
syndical un document synthétique des principales précautions a prendre dans les interventions en
espace protégé afin qu'en cas de questions, ils soient en mesure de répondre.
Le Conseil syndical doit se sentir maitre du projet, I'opérateur intervenant ainsi a sa demande. Son
dynamisme est nécessaire pour la poursuite locale des opérations programmées au terme de 1'étude.

Ces recommandations peuvent paraitre évidentes, mais il est intéressant de les mentionner car elles
facilitent la mise en ceuvre de la concertation.
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Annexe 22 : Exemple de lettre d'invitation adaptée au public ciblé :
membres de ' ASL

La Charte Foresgiére de Territoire Montagne de Lure, un
proja portd par dewxc Communantds de compmmes

==

TUAHALALAHLE L LU L
au g A~ Paacn,

CBARTE FMRESTIERE NE TERRITMIRE
EACMITACHE CH LUICIE

NEH

Saint-Etienne les Orgues, le 4 mars 2009
Objet : Gestion concertée du sitve naturel du Viewy Montsalier

Madame, Monsieur

Le projet d'aménagement des espaces boisés du site inscrit du Haut Montsalier avance, les
différents propriétaires qui comme vous possident des terres dans le périmétre officiel ou en périphérie
ont &t identifiés,

Vous et les autres membres de I'ASL « Le Caladaire », ainsi que les propriétaires forestiers
pouvant &tre inté grés an projet du Vieux Montsalier, sont conviés i une réunion publique le :

Vendredi 20 moars & 19 heures
i la Salle des Fétes de MONTSALIER

Le but de cette réunion sera de promouvoir l'association et ses actions auprs de personnes
pouvant étre inkéressées par une adhésion, Nous rappellerons i cette occasion les grands principes d'one
ASL, ses avantages. Cetle réunion sera l'occasion de préciser le projet que vous avez comcemant vos
terres, et de quelle maniére nous pouvons vous alder dans sa réalisation. Le périmétre d'étude sera décrit,
et toutes les questions seront les bienvenues.

Dans I'attente de vous rencontrer, nous nous tenons & votre disposition pour de plus amples
informations aux coordonnées ci-dessous,

Comptant sur votre présence, nous vous prions de croire, Madame, Monseur, en 1" assurance de
notre sincére considération,

Gilles MARTINEZ, amimateur

Charte Foresfigre de Temitoire Montagne de Lure
Place de ko Mairie - 04230 Sainf-Efienne kes Orgues France
Tel: 04 P2 7477 25 - 0674 64 63 .57 - 06.75.52.93.905

courel : charteforestiers lureBforcalguier-lure com ou contactBforcalguisr-lurs .com
site Intemet - wwwi forcalguierlure. fr
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Annexe 23 : Exemple de lettre d'invitation adaptée au public ciblé :
propriétaires non membres de 1'ASL, dans le site inscrit

38

La Chane Foresigre de Territoire Montagne de Lure, un
prajer portd par dewc Commananrds de commmes

==

Liabiraaily AL LY b
au g = Maacn.

CRARTE FORESTIERE RE TERRITRIRE
EACEITACHE D LUSE

N5

Saint-Etienne les Orgues, le 4 mars 2009
Objet : Gestion concertée du site naturel du Views Montsalier

Madame, Monsieur

Comme vous le savez peut-étre, le site naturel du vieux village de Montsalier (04150) fait I'objet
d'une protection en raison de son intérét paysager et patrimonial. Le périmétre inscrit par la Direction
Régionalk de I'Environnement concerne plus de 700 hectares de colline. Cette protection implique
notamment l'obligation pour les propriétaires de déclarer 4 la préfecture les travaux pouvant modifier la
nature du site (par exemple les coupes de bois), [ aprés notre étude fonciére, vous faites partie des 50
propriéfaires privés concernés par le site,

La commune de Montsalier nous a sollicités pour vous proposer des solutions pour la gestion de
cet espace et pour animer une concertation entre propriétaies, A ce titre une association syndicale libre,
« Lou Caladaire », a été relancée, Son but est de fédérer les propriétaires privés concernés par ce dossier,
de recueillir les attentes de chacun et dorganiser au mienx les activités lides 4 la gestion de ces milieux
naturels : pastoralisme, protection contre lincendie, ventes de bois, organisation de la circulation,
préservation de la biodiversité... L'association permettra également 4 chaque propriétaire de se
conformer 4 ses obligations au regard du Code fomstier et de mobiliser des aides publiques pour
accompagner les projets.

Mous vous proposons de nous retrouver pour en parler lors d'une réunion publique le :

Vendredi 20 mars a 19 heures
d la Salle des Fetey de MONTSALIER

Dans I'attente de vous rencomirer, mous nous tenons & votre disposition pour de plus amples
informations aux coordonnées ci-dessous,

Comptant sur votre présence, nous vous prions de croire, Madame, Monsieur, en I'assurance de
notre sincére considération,

Gilles MARTINEZ, animateur

Charie Foresfiére de Temitoire Montogne de Lure
Ploce de kg Mdairie — 04230 Saint-Efienne les Sngues France
Tel : 04.92.74.77.25 — 06.74.64.63.57 — 06.75.50.93.95
coumel : charteforestiers lure@forcalguier-lure com ou contactBforcalguier-lure . com

site Internet : Wi forcalguisrdurs fr




Annexe 24 : Exemple de lettre d'invitation adaptée au public ciblé :
propriétaires non membres de 1'ASL, en dehors du site inscrit

La Chante Forestidre de Territoire Montagne de Lure, un
proja portd par dewr Commminaulds de conpmes

=z

CUAHALLLAHLE e LUMHL
Au pag A= Faann.

CEARYE FORESTIERE BE TERRITRIRE

EAQMTACHIE CHE LLUINE

NEH

Saint-Etienne les Orgues, le 4 mars 2009

Objet : Gestion concertée du site napurel du Vieux Mowsalier

Madame, Monsieur

Comme vous le savez peut-&ire, le site du vieux village de Montsalier (04150) a été inscrit par la
Direction Régionale de I'Environnement pour son intérét paysager et patrimonial. Plus de 700 hectares de
collines font ainsi 1"objet d'une mesure de protection, Une association syndicale libre, « Lou Caladaire =,
a été mlancée par des propriétaires privés pour organiser la gestion de cet espace boisé. D'aprés notre
étude fonciére vous possédez des parcelles boisées & proximité du site et pouvez donc bénéficier des
services mis en ceuvre. Ainsi, vous participeriez i la gestion globale de ce territoire tout em, le cas
échéant, développant des projets de mise en valeur de votre terrain.

Le but de cette association est de regrouper les propriétaires pour recueillir les attentes de chacun
et organiser au mienx les activités liées A la gestion de ces milieux natorels: pastoralisme, protection
contre lincendie, ventes de bois, organisation de la circulation, préservation de la biodiversité...
L’ association permet également & chague propriétaire de se conformer 4 ses obligations an regard du
Code forestier et de mobiliser des aides publiques pour accompagner les projets, A tout moment,
l'adhérent de I'association reste propriétaire de son terrain,

Nous vous proposons de nous retrouver pour en parler lors d'une réunion publique le :

Vendredi 20 mars i 19 heures
a la Salle des Fétes de MONTSALIER

Dans I'attente de vous renconirer, nous nous fenons 4 votre disposition pour de plus amples
informations aux coordonnées ci-dessous,

Comptant sur votre présence, nons vous prions de croire, Madame, Monsieur, en 1"assurance de
noire sincére considération,

Gilles MARTINEZ, animateur

Charie Foresfigre de Temitoire Montogne de Lure
Ploce de ko Maire — 04230 Saint-Efienne ks Orgues France
Tel: 04727477 25 - 06.74 64 43.57 - 04.75.52 9505
coumel : charteforestiere lure@forcalguierlure.com ow contact@icrcalguierlure.com
site internet - wanw forcalguisrdure fr
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Annexe 25 : Exemple de lettre d'invitation pour un groupe de travail

La Chanie Foregiére de Territoire Montagne de Lure, un
proja portd par dews Communaulds de commnmes

I -
brpt il gl LMl dr i

T L ] n!ulmpal: Faroan,

CEARTE FBRESTIERE RE TERRITRIRE
EACRTACHE D LLINE

N5

Saint-Etienne les Orgues, le 10 juin 2009

Dbjet : Gestion concertée du sive nagurel du Viewx Montsalier
Madame, Monsienr

Comme cela a ét¢ présenté i la réunion du 26 mai 2009 (voir compte-rendu), le site naturel du
Vieux-Montsalier a é& découpé en plusieurs unités de gestion suivant un critére de sensibilité paysagére.
A la suite d"un travail de terrain, des crientations de gestion ont & formulées pour chacune des unités,
prenant en compte les objectifs de préservation du site.

Afin de vous présenter ces propositions et den débatire ensemble, nous vous invitons & nous
Tejoindre le :

Jeudi 18 juin i 19 heures
d la Salle des Fétes de MONTSALIER

Laréunion sera suivie du verre de la convivialité,

Le succés de ce projet dépend de notre capacité & organiser une large concertation, Il est 3 présent
question de décider des orientations opérationnelles et il est important que vous, propriétaire concerné,
fasse valoir votre point de vue.

Dans I'attente de vous retrouver pour de plus amples échanges, nous vous prioms de croire,
Madame, Monsieur, en 1" assurance de notre sincére considération,

Gilles MARTINEZ, animateur

P53 : pour plus d’informations, o’ hésitez pas 4 nous contacter aux coordonmées ci-dessous

Charte Foresfigre de Temitoire Montagne de Lure
Flace de la hMaire — 04230 Saint-Efienne kes Orgues France
Tel : 04.72.74.77.25 — 06.74.64.43.57 — 04.75.52.93 5
coume : charteforestiere lure@forcalguierlure .com ou contact@forcalguierlure .com
site Internet - wianw forcalguisrurs fr
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Annexe 26 : Liste des réunions réalisées dans le cadre du projet de gestion
du Haut Montsalier

Cette annexe liste les réunions organisées en détaillant le public ciblé, 1'ordre du jour et les résultats.

1. Réunion de création de I'ASL : réunion alliant sensibilisation et concertation
La premiere réunion, le18 février 2009, a permis de rencontrer dix propriétaires forestiers du site,
anciens membres d’une ASL caduque, déja sensibilisées a la gestion regroupée du milieu naturel.
Public ciblé :
Tous les ex-membres de 'ancienne ASL "Lou Caladaire".

Ordre du jour :
e présentation du site inscrit (rappels de la loi et périmetre) ;

e présentation du projet de gestion (type de paysage, caractérisation rapide du milieu naturel,
exemples de travaux forestiers) ;

e création de 'ASL ;

® vote des statuts et élection du Conseil Syndical.

Lors de cette réunion, la décision de créer une nouvelle association a été prise et le nouveau
bureau constitué. L'aménagement forestier du périmetre du vieux village de Montsalier est le premier
projet conduit par cette ASL.

2. Réunion de lancement du projet : la présentation aux propriétaires concernés
La deuxiéme réunion (20 mars) a eu pour but d'informer les propriétaires concernés de I'existence
de l'inscription (inconnue par la plupart des gens) et du projet de gestion concertée. Il s’agissait d’une
réunion alliant sensibilisation et concertation (ou réunion "mixte").
Public ciblé :
Tous les propriétaires du périmetre d'étude.

Ordre du jour :
e présentation du site inscrit (rappels de la loi et périmetre) ;
e présentation du projet de gestion (type de paysage, caractérisation rapide du milieu naturel,
exemples de travaux forestiers) ;
e présentation de la nouvelle ASL "Lou Caladaire" (pourquoi le regroupement est-il nécessaire,
statuts, modalités d'adhésion) ;
e calendrier prévisionnel ;
® questions libres.
Cette réunion doit montrer aux propriétaires que le site protégé implique une gestion particuliere, que
la rédaction d'un PSG facilite sa mise en ceuvre et que I'ASL est la structure la moins contraignante
permettant d'encadrer un projet de gestion durable et de potentiellement bénéficier d’aides financieres.
Il s'agira de montrer aux membres potentiels qu'ils restent propriétaires de leur bien a tout moment.
Enfin, expliquer que les services d'appui tels que le CRPF et la Charte Forestiere de Territoire sont a
disposition en cas de besoin.
Les propriétaires présents ont recu un bulletin d'adhésion personnalisé (sans aucune obligation

2.2 N

d'adhérer), et quatre d'entre eux ont directement adhéré a la fin de la réunion.

Résultats :

Quatre adhésions, I’acceptation apparente de la démarche par les propriétaires et la reconnaissance
spontanée des participants des difficultés rencontrées en forét lorsque les propriétés étaient morcelées.
Finalement, c’est toute la démarche de regroupement que les propriétaires ont validé ce jour-la.

3. Réunion de sensibilisation sur 1'état d'avancement du projet

Les résultats de la phase de diagnostics terrains ont été présentés lors de la troisieme réunion qui a
eu lieu le 26 mai.
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Public ciblé :
Tous les propriétaires du périmetre d'étude.
Ordre du jour :
e ¢tat d'avancement des adhésions a I'ASL ;
e résultats des diagnostics (description des unités paysageres, cartographie des types de
peuplement, localisation du petit patrimoine, diagnostic pastoral) ;
e résultats des sondages et propositions d'actions (centres d'intérét, difficultés rencontrées, quels
projets pour leur terrain ?) ;
e calendrier prévisionnel.

Résultats :
Cette réunion a accompli son but : informer les propriétaires du déroulement du projet. Elle a aussi
permis de relancer la communication apres un période de pres de 2 mois sans travail de groupe.

4. Réunions de travail

Apres avoir réalisé les propositions de recommandations de gestion respectueuse du paysage, les
propriétaires ont été invités a une réunion de travail au cours de laquelle le fonctionnement des fiches-
paysage et fiches-techniques a été présenté, ainsi que les recommandations propres a chaque zone.Pour
pouvoir travailler efficacement, deux réunions ont été réalisées dans le méme objectif, mais pas sur les
mémes unités. Les recommandations ont été présentées aux propriétaires de parcelles dans les unités 3,
4 et 5 le 18 juin, et a ceux des unités 1 et 2 le 23 juin. Des propriétaires étaient concernés par les deux.
Public ciblé :

Tous les propriétaires du périmetre d'étude, séparés en deux sous-groupes selon la localisation

de leurs possessions.

Ordre du jour :
e rappel sur le diagnostic paysager ;
e présentation des fiches-paysage et des clés de détermination ;
e présentation des fiches techniques ;
® questions libres.

Résultats :

Les propriétaires ont pu prendre en mains les documents de gestion spécifiques au contexte de
leur terrain et se les approprier. Une enquéte sur la lisibilité des fiches a été distribuée, mais seules 2
enquétes sont revenues : apparemment, les propriétaires ont d’emblée validé les fiches et leurs
recommandations.

5. Réunion de proposition du plan de gestion : réunion '"'mixte"
Le 9 juillet eu lieu la derniére réunion de validation du PSG proposé, alliant sensibilisation et
concertation.
Public ciblé :
Tous les propriétaires membres de 1'ASL.

Ordre du jour :
e rappels sur la finalité du projet (site protégé, gestion durable, etc.) ;

e rappels sur ce qu'est un plan simple de gestion ;

e rappel des principaux résultats des diagnostics sur le périmetre ;

e présentation des opérations de gestion proposées sur I'ensemble des propriétés syndiquée ;

e discussions diverses.
Résultats :

Cette réunion a permis de valider les interventions qui seront programmées dans le PSG, créé

pour une durée de 10 ans. Des modifications ont été faites, principalement des ajouts de parcelles a
planter, mais aussi la suppression de coupes rases a caractere paysager qui avaient été proposées (pour
la raison qu'elles auraient détruit des habitats tres recherchés par le gros gibier).
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Annexe 27 : Exemple de trame pour la préparation de la réunion de lancement
d'un projet de gestion encadré par une ASL.

(Les mentions "concertation" indique les moments ot les propriétaires devront étre
activement sollicités.)

Profil des participants
Obtenir si possible quelques informations sur l'activité professionnelle, 1'usage du milieu
naturel, la taille des propriétés et la motivation des propriétaires-cible.

Objectifs de la réunion pour le CRPF
- Créer une ASL, élire le Conseil syndical et approuver ses statuts ;
- Faire connaitre son role et 1'appui qu'il peut apporter dans la démarche ;
- Obtenir la participation active du Conseil au projet, avoir un noyau de propriétaires motivés qui
appuieront les démarches futures aupres des autres propriétaires.

Messages a transmettre aux participants
- Existence d'un patrimoine remarquable protégé ;
- Implications de la protection en terme de contraintes de gestion supplémentaire ;
- Implications de la protection en terme d'avantage pour le territoire ;
- Intérét d'une démarche regroupée ;
- Explication de ce qu'est une "ASL", avantages que I'ASL peut offrir ;
- Leur r6le important pour la réussite du projet.

Déroulement de la réunion :
Premieére partie : Description du site et de ses contraintes — comment les prendre en compte dans la
gestion
1. Une mesure de protection sur le site, qu'est-ce que cela représente ?

Détailler la procédure d'inscription, le périmetre, les lois qui s'appliquent, le paysage a
respecter... L'idée est de leur montrer que protection ne veut pas dire mise en réserve,
mais organisation raisonnée des interventions sur le site.
Si 'opérateur mentionne les contraintes, il doit aussi parler des avantages : protection d'un
patrimoine remarquable, essors de projets de développements locaux, meilleur cadre de
vie ou encore

2. Pourquoi se regrouper ? : concertation
Présenter quelques chiffres (nombre de parcelles, surface moyenne par parcelle, nombre
de propriétaires a priori) pour appuyer le discours en montrant la complexité du
parcellaire cadastral. De plus, le paysage ne peut se gérer a 'échelle de la parcelle. Leur
montrer les faits et voir si, d'eux-mémes, ils en déduisent la nécessité de se regrouper. Si
oui, alors entretenir la discussion afin de faire ressortir ce qui dérange le plus les gens
dans le morcelement. Ce seront le plus souvent des histoires de conflits entre usagers et
propriétaires : dégradation de voies privées par passage de véhicules 4x4 de loisir, vol de
champignon et impossibilité de le contrdler, et plus rarement des préoccupations de
gestion : le risque incendie se maitrise a grande échelle et non pas sur une parcelle isolée.
Montrer que la surface possédée n'est pas discriminante et que, méme si plus le périmetre
syndiqué est grand, plus le projet est viable, de propriétaires possédant une petite surface
du périmetre a autant de poids dans I'ASL qu'un plus gros propriétaire.
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3. Comment simplifier les procédures d'intervention dans le périmetre ?

Parler des documents de gestion durables, notamment le PSG (puisque la surface d'étude
est supérieure a 25 ha). Expliquer comment avoir un PSG agréé selon les dispositions de
l'article L. 11 du Code Forestier simplifie les démarches administratives pendant au
moins dix ans (durée minimale de validité d'un PSG) et garanti une gestion durable sur le
périmetre concerné (garantie nécessaire pour l'obtention de la majorité des aides
financieres existantes).

Montrer l'intérét de posséder une garantie de gestion durable de nos jours.

4. Quels types d'intervention serait-il possible de mettre en place dans le cadre de ce PSG ? Et
dans le cadre du projet de regroupement général ?

Rapidement, décrire les principales interventions sur le massif. Suivant le type de milieu,
proposer des mesures différentes : cela montre que 1'opérateur connait le milieu et que de
nombreuses possibilités s'offrent a eux. Etre concret.

Deuxieme partie : Le regroupement

Comment fonctionne une ASL ?

Expliquer que 1'ASL permet aux propriétaires de regrouper les parcelles qu'ils veulent
intégrer au projet dans une méme structure, bénéficiant ainsi des avantages d'étre
officiellement regroupés (aides financieres possibles, organisation des usages a grande
échelle...) en restant a tout moment propriétaire de plein droit de ses terres (a
répéter plusieurs fois)

Tout type de projet peut €tre mis en place avec l'association, sous réserve qu'il entre dans
le cadre de ses statuts.

Le role du Conseil syndical est abordé, notamment son possible role de maitrise
d'ouvrage de projets communs (et ainsi d'exercer un meilleur contrdle). Montrer que le
Conseil syndical est l'interlocuteur privilégié entre les services techniques et les
propriétaires. Les seules obligations de 1'ASL sont celles prévues par les statuts, donc
décidées par les propriétaires. Les principaux points évoqués seront le périmetre de
compétence de I'ASL, ses missions et les modalités d'adhésion.

Tenir les bulletins d'adhésion préts pour tous les propriétaires invités avec le maximum
d'informations déja remplies.

Troisi€me partie : perspectives et questions diverses concertation
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1. Quelles seront les phases de travail dans le futur ?

Donner quelques indications, méme grossieres, sur le déroulement du projet. Apres avoir
parlé de choses plutdt abstraites (ASL, inscription, paysage), finir sur le concret pour que
les propriétaires se représentent ce a quoi le regroupement va aboutir. Connaitre leurs
positions sur le projet et leur montrer la méthode de travail

2. Questions diverses

Laisser la parole libre aux participants, orienter éventuellement pour connaitre leurs
attentes envers le CRPF...



Annexe 28 : Grille d’entretien utilisée lors des rencontres individuelles

INTRO : Je vais vous poser quelques questions. Ca ne devrait pas prendre plus d'une heure.
Le but de cette enquéte est de définir ensemble vos attentes concernant le paysage et la
gestion du milieu naturel. Je pose les questions, mais ¢a reste une discussion : n'hésitez pas a
demander des précisions, a m'interrompre si vous ne voyez pas de quoi je parle. Et n'ayez pas
peur de bien détailler vos réponses, histoire que je comprenne bien clairement, sans me
tromper, vos attentes.

Theme 1 : Le Paysage :

1. Quelle est votre saison préférée ?

2. Qu'est-ce qui vous plait le plus dans le milieu naturel environnant ?

3. Qu'est-ce qui vous déplait particulierement dans le milieu naturel environnant ? (tenter
de faire la distinction chez soi/chez les autres)

Theme 2 : Forét : usage et gestion

1. Avez-vous des envies de mise en valeur ou d'utilisation spéciales de vos terres ? (pour

mettre en évidence les réves, les projets..)

Faites-vous des trucs sur votre terrain ? (usages et travaux, récoltes...)

2. Parmi les actions montrées lors de la réunion, y en a-t-il qui vous ont particulierement

intéressé ? (rappel : récolte de bois, sylvo-pastoralisme, cueillettes, habitats de la

faune sauvage, controle de la circulation, sylviculture, sylviculture truffiere,

plantations de bois ou melliferes, restauration du petit patrimoine, DFCI, recherche

de limites, suivi plantations)

Seriez-vous prét a investir de 1'argent dans un projet réaliste ?

4. Si vous avez un projet, combien de temps vous/nous donnez-vous pour le voir réalisé ?
(idée sur la perception des délais naturels)

~

het

Theme 3 : Vision générale sur la gestion du milieu naturel

1. Comment percevez-vous ce qu'il se passe actuellement en matiere de gestion en forét ?
(pour voir les aprioris — reformuler plus axé sur la GF si, dans T1, 4, l'aspect négatif
est tres ressorti. NUANCER leur réflexion : échelle, lieu... « si j'ai bien compris... »)

2. Pourquoi ?
3. Quelles sont les difficultés que VOUS rencontrez chez vous ? (mettre en évidence les
enjeux)

4. Pourquoi ?
Theme 4 : Role et Attentes de I'ASL

1. Avez-vous des questions particulieres par rapport au fonctionnement d'une ASL ?
(si oui : les laisser s'exprimer, leur re-définir l'ASL — si connaisseur : passer vite)

2. Qu'est-ce que vous attendez le plus de cette association ? (en tant qu' outil)

3. Qu'est-ce qui vous motive ? (par rapport a leur adhésion)

CCL : Merci de votre temps. Y a-t-il quoi que ce soit que vous souhaitiez rajouter ? M'avez-
vous dit tout ce qui vous semblait important ?

45




Annexe 29 : Exemple de réponse d'un entretien réalisé en mars 2009

Theme 1 : Le Paysage :

2. Quelle est votre saison préférée ?
Toutes les saisons : chacune a son charme, ses intéréts.

4. Qu'est-ce qui vous plait le plus dans le milieu naturel environnant?
L'horizon, le relief, les collines, la lumiére qui joue sur les pierres, le ciel bleu, la
lumiére sur les feuilles...
Les mosaiques de milieux, les vues depuis le plateau d'Albion
Paysage accidenté, micro-paysages qui varient dans le temps et dans l'espace
Petits chénes rabougris
=>» Milieu riche en diversité

5. Qu'est-ce qui vous déplait particulierement dans le milieu naturel environnant?
Circulation motorisée sur chemin privé, fréquentation impolie
Pratiques agriculturales non respectueuses de l'environnement (pesticide,
arrachage de haies, intensif)

Theme 2 : Forét : usage et gestion

1. Avez-vous des envies de mise en valeur ou d'utilisation spéciales de vos terres ?
Pas agriculteurs de formation, allés vers la lavande mais avec autres emplois
Trés sensible aux arbres coupés par exemple : préfére ne rien faire que de faire trop
dans le milieu naturel

2. Faites-vous des interventions sur vos bois ? (usages et travaux, récoltes...)
- Vente de cartes de champignons (10€/jour) a travers une association locale de
défense du droit privé
- Récolte de chataignes (plusieurs espéces, donc répartie sur un mois — récolte par
elle en personne)
- Production de miel de lavande
- Agriculture bio
- p.108, 109 : coupe de bois il y a 20 ans
= mauvaises expériences, "vol" de la part des bucherons, empietement sur les
parcelles voisines, chantiers "sales"
- toujours eu des troupeaux sur leur terrain.
- Autorisation de récolte de feuilles de chataignier (de moins en moins)
- récolte de bois de chauffage (anciennement)
- font partie des 200 ha de réserve de chasse, partagée entre les sociétés de
Montsalier et Simiane (i.e. interdiction d'y chasser hors autorisation de
I'Administration)

3. Parmi les actions montrées lors de la réunion, y en a-t-il qui vous ont particulierement
intéressée ?
- Utilisation du milieu naturel via sorties guidées pour formation et sensibilisation
des gens (locaux) a la richesse de leur milieu naturel
(menace pour l'environnement : l'inconscience des gens, leur mauvaise
connaissance de la nature)
Exemple : guide ethno-botanique, visites du vieux village
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= contre la fréquentation du public chez soi, mais favorable a son développement
sur le site.

- Restauration du petit patrimoine

- Plantations melliféres (d'accord pour investir pour ce type de plantation)

- Création de haie de chataigniers reliant 2 parcelles boisées

Theme 3 : Vision générale sur la gestion du milieu naturel

5. Comment percevez-vous ce qu'il se passe actuellement en matiere de gestion en forét ?
Globalement, vision négative :
- Risque incendie important sur Peyjavi car trop embroussaillé
- n'aime pas les schémas tous préts appliqués sans réfléchir, bétement. (exemple :
plantations dans le sens de la pente) = perte de la mosaique de milieux, diminution
de la biodiversité et augmentation de 1'érosion
- Destruction des sols par les engins agricoles/camions forestiers
- Politique globale du gouvernement et locale peu en faveur de l'environnement

6. Quelles sont les difficultés que VOUS rencontrez chez vous ?
- travail physique usant
- probléme pour la transmission de son patrimoine (besoin d’assurer son entretien)
- chemins abimés
- inimitié de certains chasseurs

Théme 4 : Role et Attentes de 1'ASLL

4. Avez-vous des questions particulieres par rapport au fonctionnement d'une ASL ?
Entrée dans le systéme des ASL "a cause de Gilles", qui met beaucoup d'énergie et
sans qui rien n'aurait été fait

5. Qu'est-ce que vous attendez le plus de cette association ?
- rapprochement des gens avec écoute effective et civile de tous les avis
- réflexion saine, adaptée au contexte local : parle de "Gestion RAISONNABLE" et
non "raisonnée" (ie, en agriculture : juste le nécessaire de produits chimiques...)
- travail pour la Nature et 'Homme a la fois, vers un PROGRES

6. Qu'est-ce qui vous motive ?
Travailler avec des gens intéressants et cordiaux, dans une bonne ambiance
Plaisir de se réunir et d'apprendre

Codes couleurs :

Vert : questions posées

Noir : réponses du propriétaire

Gras : mes commentaires, impressions
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Annexe 30 : Parcellaire syndical de I'ASL "Lou Caladaire"

FE ORTIERS
|I A

|:| Périmeétre inscrit
|:| Limites communales

Parcellaire

] non syndiqué
B syndique

B
0 1000 m
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Annexe 31 : Interventions prévues sur le périmetre syndical
de I'ASL "Lou Caladaire"
- codification SRGS

INTERVENTIONS PREVUES
oupe sanitaire

Dépresage

Eclaircie d'amelioration

Eclircic par cépées

Ecluircie de comversion

Eclurcie de nettosensen

Felnreie dans bes resines uniquement
Intervention pavsagére

Plantation localisée ou de diversification
Plantation en plem

Rénovation de verger de Chitignicr
Vicillissement provisoine

Limites communales

49




Annexe 32 : Compte rendu de 1'Assemblée Générale du 9 juillet 2009

Réunion de présentation du plan simple de gestion

50

Associarion Syndicale Libre de gestion forestiére du Pays de Banon
« Lou Caladaire »

COMPTE RENDU DE L'ASSEMBLEE GENERALE EXTRORDINAIRE
DU 09 JUILLET 2009

Présents: ALTES Jacques, BEZOU Gilles BLANC Guy, BOREL Jean-Luc, DESCHAMPS
Dominique, BESMIEU Emile, JOUFFRET Jean-Claude, MARTIN Hubert, MARTIN Patrick,
MARTIN Serge, MOUTTE Bemard, PELISSIER Philippe, FONTET Robert et Marie-Louise,

Pour la Charte Forestidre : DANGLA PELISSIER Laure, MARTINEZ Gilles

Excusés : BLANC Pierre, FARAUD Marc, MAURIN Marie- Rose.

Gilles MARTINEZ mmercie la Maire de Montsalier pour son accueil L'assamblés pénérale
extraordinaire est Eunie conformément aux dispositions de 1"article 13 des statuts de I"association.
Le but est de pré=nter le contenu du Plan Simple de Gestion du site du Haut-Montsalier.

Gilles MARTINEZ rappelle 1'origine du projet ainsi que le rile de 1'association syndicale libre,
Une fois agréé, le plan de gestion sera valide pour une durde de dix ans. 11 épond juridiguement et
techniquement aux attentes exprimées par les adhéments 11 donne les caractéristiques des milieux
naturels et fait le lien avec 1'objectif de protection pay sagére. 11 définit les 2gles de gestion, prévoit
les opérations et apporte une garantie de gestion durable opposable aux tiers. Cette garantie donne
notamment 1a possibilité d'accéder aux aides publiques (investissements, fiscalité...). Le document
de gestion =t également de « mémoire » écrite, pour I'information des générations futnres. Le plan
de gestion couvre l'ensmble du parcellaire syndical, soit prés de 900 hectares. Pour autant,
I'ensemble de 1a superficie ne fait pas 1'objet d'un projet d'intervention au cours des 10 prochaines
années,

Les modalités de préntation du plan de gestion sont décrites. Afin de simplifier ks procédures, il
est demandé & chaque propriétaire adhérent de signer un pouvoir en favenr du président de I"ASL,
M. Patrick Martin, pour I'habiliter & signer, an nom de la collectivité des adhérents (articke 17 des
statuts), le docoment prisenié & lagement des administrations compéientes (DREAL et CRPF
PACA), courant antommne 2000, Le pouvoir est & miourner dés que possible

Charte Forestiére de Territoire
Place da 1a Mairie
230 SAINT-ETIENNE LES ORGUES

Gilles MARTINEZ précise que le but du plan simple de gestion n'est pas de régler ks différents
usages du périmétre de travail En particulier la fréquentation publique, 1a chasse, ke pastoralisme ne
sont pas traités au-dela de 1'état des lienx qui a & réalisé dans le cade d'une concertation
spécifique. Ces diagnostics serviront de bases de travail pour une phase ultérieure consacrée i
I'organisation de ces pratiques

Laure DANGLA PELISSIER rappelle les résultats des diagnostics terrain pour les thiémes suivants
(ces diagnostics figurent notamment sous forme cartographique dans e plan de gestion) :
— risque incendle : dépendant des esences en place, du degré dembronssaillement et de la
présence dune voie d'accés dob pourrait partir un feu ;
— desserte : pistes et autres voies |
- essnces dominantes : représentant plus de 70% du nombre darbres du type de peuplement
considéré ;
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— types de peuplements forestlers: taillis 4 bonne ou mauvaise croissance, plantations
résineuses, milieur ouverts... ;

— dtat actuel de ces types de peuplements : taillis réccmment coupés, lande embrouszaillée,
taillis exploitable... ;

— uniiés paysapires : ensembles homogtnes du point de vue de la sensibilité paysagére.

Ces différents résultats montrent la grande varabilité des enjeux. Le plan de gestion intégre tous ces

paramétres ainsi que ks attentes exprimées par kes propriétaires, Il propose les gestions adaptées
dans chacun des cas rencontrés,

Laure DP prézente ensuite kes propositions de gestion. Le tablean suivant rappelle kes opérations
prévues et |a surface syndigoée concernée :

Surface syndiquée  Pourcentage de la Surface
Opération {en hectares) totale syndiquée (en %)
WVieillissement, non intervention 300 43
Eclaircies par cépées ( feuillus) 140 16
Eclaircie pied & pied (feuillus) 115 13
Eclaircie pied & pied (résinenx) B 7
Dé broussaillement 145 16
Rénovation/entretien de verger de 5 7
chiitaignier
Rénovation/entretien de truffieres 15 2
Plantations melliféres & 0,7
Cultures 4 gibier 3 0,3
TOTAL INTERVENTION 506 57
TOTAL NON INTERVENTION 30 43

Les surfaces laissées en vieillissement sont des parcelles de taillis jenne ainsi que des zones A fort
risque d'érosion ou & sensibilité paysagére importante.

Dane les taillis & croissance faible, on privikgie ks éclaircies par cépées. Dans les taillis & bonne
croissance ainsi que pour les peoplements rsinewx, on intervient priortairement en éclaircies pied &
pied

Le débroussaillement (pastoral ou mécanique selon le degré de fermeture de la lande et 1a volomé
du propriétaire ) est conmeillé sur les milieux ouverts, pour réduire ke dsgque incendie et valoriser au
micux la Essource disponible (par exemple ici, reesource en herbe valorisable par un éleveur). Pour
les zomes en voe depuis le vieux village, ke maintien de [état ouvert est mcommandé. Limpact
paysager de ces landes est trés positif,

Enfin, des opérations « agro-forestiéres » sont prévues dans des wergers de Chitaignier et des
truffiéres (entretennes ou abandonnées). Certaines parcelles sont remises en culture (création de

cultures i gibier pour réduire les dégits sur les cultures agricoles) ou plantées d'essences melliféres
{amélioration des ressources en pollen et nectar disponibles).

Laure DPF fait remarquer qu'aprs avoir rencontré les propriétaires, la coupe rase n'a pas été mtenue
comme opération sylvicole recommandée, Tootefois, dans quelgues cas d'aménagement paysager,
de petites coupes rass sont programméss dans des zones stratégiques (dégagement dun point de
vue, d'une bame rocheuse...). Cenaines de ces zones ont été identifiées par les participants de 1" AGE
comme des milieux i fort potentiel cynégétique. Dans ces cas précis, les propositions de coupes &
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blanc n'ont pas ét¢ mtenues. Au final, la surface totale coupée a blanc ne dépassera pas 0,5 % de |n
surface totale syndiguée.

Les opérations sont programmées année par année dans le Plan de Gestion, Gilles MARTINEZ
rappelle que le propriétaire n'est pas obligé de réaliser les opérations prévues par ke plan mais qu'en
cas dinte rvention sur une parcelle syndiquée, il doit mspecter ce qui a été prévu,

Une marge de manceuvme existe aussi dans la mesure oii le propriétaire peut raliser une opération
programmée, 3 ans avant ou 3 ans aprés la date prévue dans ke plan de gestion.

La surface totake dintervention étant de 503 hectares, il est possible de programmer tous les ans des
actions sur environ 30 hectares. Par exemple, pour 2010, les opérations prévaes sont

— éclaircies de plantations résinenses de plus de 20 ans (25 hectares environ)),

— plantations mellifé res (& ha),

— éclaircies dans des taillis do secteur des Eygrigres (15 ha),

— mstagrations de truffiéres (4 ha),
En plus de ces actions, un plan pastoral pourra étre digé en 2010 en s’appuyant sur le diagnostic
terrain qui a &é réalisé, L'entretien pastoral du milieu pourra ainsl concemer prés de 63 hectares dés
2010, Cet entretien sera prévu de maniéme récurrente tous kes ans sur kes surfaces disponibles.

Sontensuite évogquées des perspectives pour 1'organisation des usages:
— Pastoralisme : sur la base des informations concernant la ressource en herbe disponible et la
connaissance des parcelles sur lkesquelles les proprétaimes sont intémessés par un entretien
pastoral, un plan de gestion pourra &re rédigé. I définira notamment les « droits et devoirs »
de chaque partie.

— Petit patrimoine : TAPA RE., association qui encadm des chanmtiers de rmestanration
dédifices en pierre siche, a ét¢ contactée. Apparemment, ce n'est pas dans leurs habitudes
dintervenir sur des terrains privés, méme g, dans ke cadre dune ASL dont ke but est ke
déve loppement local, cela powmrait &tre envisagé. Serge MARTIN précise que kes chantiers de
FAPARE sontco-financés & hautenr de 20 % par le propri¢taine.

La Fondation du Patrimoine peut aussi aider les propriétaires privés i restaurer do petit
patrimoine. Les travaux concemant la remise en [état de tout ce qui se voit depuis fextéreur
de I'édifice sont indirecterment financés par des crédite d'impdts accordés au propriétaine.

— Circulation sur le massif : les sentiers kes plos frfquentés et certains des points de voe les
plus mmarquables ont été cartographiés. L'activité de randonnée semble en angmentation sur le
massif. La circulation motorisée augmente apparemment en automne et hiver. Afin de réfléchir
aux solutions appropriées, une concertation pourra &tre engagée entre la Commune, la Société
de Chasse et d'éventuels propri¢taires concernés,

— Contrile de la cueillette « sauvage = sur le périmétre syndiqué : les principales
difficultés & Iétablissement dun systtme de contrile efficace des ramasseurs sont la
accessibilité du site et ke morcellement important des propriétés qui fait quil est difficile de
savoir exactemnent chez qui on = trouve. Les proprétaires qui parviennent efficacement &
contriler et a4 rguler la présence de cueilleurs chez eux possédent souvent de grandes
propriétés dont les points d'accés sont pen nombreux oo faciles & contriler. Puisque ce n'est
généralement pas ke cas sur le périméte d'étude, on peut imaginer un systtéme ol des
propriétaires voisins se rassembleraient pour vendme des cartes de ramassages. Un périmétne
cohérent, facile & délimiter et si possible aux points d'accés surveillés pourrait &tre défini. Les
propriétaires pourrsient se mettre d'accord sur la répartition des revenus liés i la vente des
cartes, et éventuellement utiliser une partie de ces fonds pour lover les services dun garde
privé guelques jours pendant la saison de mmassage.
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- Sensibilisation des scolalres & Penvironnement : k colkge de Banon a pour projet
d'augmenter la participation des scolairs & leur environnement local en organisant des sorties
éducatives sur ke site du Haut-Montsalier. Ces sorties aurakent des thémes variés, de [histoine
aux sciences de la Vie en passant par le sport et ke frangais. L'ASL pourrait 8tre intéressée par
o projet et pourrait éventue llement participer en définissant des itiné mires de dcouverte de la
nature, voime inlervenir sur le terrain ot guider des sortics. Ce projet serm étudié par Madame
FARAUD & compier de la rentrée scolaire 2009,

Eafin, Gilles MARTINEZ propose aux participants [organisation dune formation forestiére autour
du thtme de la sflection des arbres en vue d'une coupe. La formation powrrait se déroulker sur deux
jours: une joumée dexercices sur une parcelle expérimentale et une joumée pratique sur une
parcelle syndiquée. De la méme manitre, use journée de formation sur la restauration et [entretien
de truffiéres pourra &t organisée. Les dates déventuelles formations seront communiquées aux

propriétmires,

A la sulle d*échanges sur le contenu du plan de gestion, le Plan Simple de Gestlon est validé
par I'assemblée géinérale qul demande au Présldent de le présenter pour agrément.

La réunion s'est terminée autour fun verme de la convivialité,

Iaformations diverses ;

* [Les cares des diagnostics errains peuvent £t envoyées sux propriétaires qui en font la
demande ;

*  Pour monter un projet, contacter la Charte Forestiére de Territoire aux coordonnées ci-dessous :

ier : Charte Forestiére de Temitoire Montagne de Lure / Place de la Maine — 04230 St
ie ane-les-Orgue s

Tékphones : Gilles MARTINEZ : (4.9274.77.25 - 06.74.64.63.57 Laure DANGLA P
0675529395

Courriel : chare forestiere lure@ forcalguier-lure com

Un repas rassemblant kes membres de IASL Lou Caladaire sem organist ke dimanche 23
aociit & midi. Venez nombeux !

Le président, Patrick MARTIN
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Matériel pour la prise
en compte du paysage

= Clés de détermination
—> Fiches-paysage

—> Fiches techniques
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Clés de détermination

Liste des fiches-paysage :

Clé générale

Le Haut Montsalier et ses alentours
Le Défens Boisé du Haut Montsalier
La Combe

Pateau d'Albion — Les Touers

55



56



Clef des unités de paysage ﬁSEﬂ:ﬂEﬂPHPﬂ'?EﬂE *
Facdr Frivin

- o

e

. T
DT BN

Guide de gestion
mualtifoncrionnelle aotour du sice
inscrit du Haut Montsalier.

TTHITE 5 : PLATEAD D"ALBION—

LEs TOUERS UNITE 3 : LA COMBE

Fond de vallon e versant Ouesl

Tailliz benvananis
Plantations résinauses
Vergers de chitaigniens
Landes et pelouses

UMITE 2 : LE DEFENS BOISE DU HAUT
MMOMTSALIER

Taillis de chine pubescant

Redal dod

UNITE 1: LE HAUT MONTSALIER ET
SES ALENTOURS

Ruines da Mancien Montaalier
Versanis de part et @ aulre du vieus village
Partie cultivée du Défens

Les pargelles g ol soid rap E"E-.'SI'IE'-E‘S- au
site du Haut Monissler pour Sire e Den avec
S payeage. Cependaad, elas fonl parlie du
périmeine o gestion af sihront, au mdnimn,
fag acdimmandations Jdes fiches rechniguag,




Clef des unités de paysage

ASL « Lou Caladaire »
Larm Hegand B o ek humdsr
Fa-ar Heovda
- v"..
s

= Tl
DY T B

Unité 1 : e Haut Montsalier o R
ﬁt S$es ﬂ‘ﬁ“to“rs inscrit du Haut Montsalier.

FicHE 1-4 - REPLAT DU FIAUT MONTSALIER
= ® Panfe nuile 4 moyonne Tarres cultivées et lBndes en cours de fermeiure
(> 20 %)

Wersant & Mluest
(s ruines)

& Ponfs moyonse a frég forle

’ (> 30 9%

FicHE 1-C : VERSANT BOISE
Veraant & 'Eal * Présanos de resiandgues
(des ruines) Taillia de chénes [pubagcant et verl)
Pente importanta

s L
Ik LY
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Clef des unités de paysage
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Guide de pestion
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Les Touers e
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FprHE 3-B : LAMDES ET MILIEUX
DLUYERTS

Couvert arboré infériaur & 205 da la
surace
Brouzsailles plus ou mains présentes

Lande en friche plus
Ol MEng fermée

& Milieux ouverts

Wi sur MODos® depais ka campagne de MEsparon

TERRES AGRICOLER
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Fiches-paysage

Liste des fiches-paysage :

1-A : Replat du Haut Montsalier

1-B : Versant a éboulis

1-C : Versant boisé

2-A : Le Défens Boisé du Haut Montsalier — Massif de chénaie pubescente
3-A : Fond de vallon

3-B : Versant a forte pente

4-A : Courdonnanses et Nid de I'Aigle — Taillis de Chéne vert

5-A : Formations boisées

5-B : Landes et milieux ouverts

NB : L’annexe 18 donne des indications sur la maniere de lire ces fiches.
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Le Haut Montsalier et ses alentours

Fiche n®

ASL « Lou Caladaire »

Ciadye BiZminend o Ty Friggaic b Aol

REPLAT DU HAUT
1-A MONTSALIER am

CARACTERISTIQWES BE LA
VEQETATION

En meyenne,

Converf arbard < 305

Copperf ariwstif  DeBadl%

Jusqu's
100% sur
tarfaines

prafdes

Corrert herbacd

AUTECOLOGIE, EXPOSITION,
E00E, SILANM HYBRIGUE

Saarigns refatirement Bomser.
Sofc & dennimgere codomive.
Pemies miclies 2 meayennes |
0 &.20 %),

Zone ocposee ai vent

ESBENCES RENCONTREES :

Chéne puebercent
Chdanaipmier
.@.E.a‘m

Ermifs

Merisier

Tiilemiy

Dipers fiuitiers
P rylvestre

Pin woir d-Astriche
Cadre de [LA s

TOUTES LES ZONES PLATES DE L'UNITE
“HAUT MONTSALIER ET SES ALENTOURS".

Cette sous-unité est la raison pour lagquells ce site 2 418
inscrit comme payaage natuiel & présaner.

Les rones plates proches du
Haut Mont=aliar eteient des
POMES SUPAFEVANL anitretenes
par I'actiite humaine | culire,
places, fuses. ..

Aujourd i, quelques parcel
les agricodes sont an friche, kes
nues du village sont plaines
d'herbe. Canaines terres ae
referrent, fatsant sinsi perdre
un peu de son identitd & la
POME.

En plug d"avoir un grand ints-
rét bisdagigue, ces milieus ont
un int&rét pastoral, ainsi que
paysager, et méritent d'étre

Entretanus. i

De gros arbres peuvent e ran- _ 4 L
coritrer au milkeu ou en bordu- o
re des parcelles (Domes ou
haies) et abritent uine bisdher-
gité ramargquable.

CRPT - Vi s | s sl ires chopu s | it Blionies e

Les landes résultent d'um certain abandon de terres 2 usage

agricole.

Senaibilld peyasgine trhs forte | cetle sous-unité contient s ruines qui ont amend
Finscription du site.

Les landas sur ke replat du Défens (bonne vue depuis &1 vars le site inscrit) dégagent
le peysage vers ke village. Les bois et landes situds an aval des ruines, vers ke Montsa-

lar aciuel, &2 vakent moins depuis &S ruines.

Les forrnations vagétales sont vardes, dapuis b champ cullivé jusqu’au peuplemsant
de chéine pubseacent vieilll, en passant par les praines enherbées of les taillis jeunes.

Les vieus sfbres présents sur les landes ont un rés impomant rile de liew de vie de la
faune sauvags. Misux vaut les laisser plutit que les sbattre.

VU la grands sengibilité de 'unité, il 'y aura pas o' exploitation rmécanisde autour des
ruines, i ke inkanention devwa avant toute chogs respacter Nenjau peysager.

Les milieus auverts sont fichas en une Nore spécifique at rare sur e reste du périmétns.
Les altemances preifies,taillis rendent cette zone attractive pour le petit gibler.
Le ligrre forme un habitat intéressant pour les petits animaus (oiseausx, nsactes. |

Aptitude au pestoralisrne refativement bonne sur les milisus auvens et aux abords du
village. Mécessite un travail avec des parcs tant gue possible.

Altention sux rones cultivies et sux édificas en plerre.



Hawt Montsalier et ses alentours = replat du Haut Monsalier (2/2)

(ESTION

RECOMMANDEE J

EHWTRETIEN DES En dehars des ruines du Haut Monisaker, (nis moyens exstent pour
MILIEUX OUYERTS mainieni ke mileu ouven ! le débroussailament mécanague, Mentradian

mastoral el la remise an culiune

Pour les rones bes phes embrouss alllées, B3 combinazon de plusieurs

moyens sl possible : nefloyage mécanique k8 premidne annde el entretian

par un lrougeau ks anndes suivanies par exemple.

Un entretien des praines par du piturage est pessibie sous résere de
s fonement Emiter B taille du moupsau ef de be panguer. Un piturage @quin

Lot e e Read biger, bes fues e peut vantusliament Sire considdnd. Agbention Bux SOloes an plenms.

ke i dda Haiaon M oo salies
ddd gourertan dherhe. EMTRETIEM DES Les haies sont souvent des milieus embroussaillds composss de vieus
HAIES arbies. Histofiquament, ellss Staenl entretenues autour des champs, des
chedrins. La habe entidie, el notamiment bes aess qui la composent,
PRECONISATIONS
PAY SAGERES Ammmﬂh P ant avantageussiment Sne entretenus fwoir ka fche techngue o
recornmandahions 2
pondanie « Arbres of Biodiversis ).
Aoha tachrigus “Artwes &t ; )
* Conserver les gros ashes en PE——— L'abattage des arbees de haie s Bmillers aux sbooltes sanitaires, sl ya
bondare etan mabea des kan- risgee de =
des,; comarver ks baks L Chute sur un Sdifice an piene sheha,
* Bviter b fermesre dos . Chiile sUf un passage ouven & k1 circulabon des persannes,
B GV ERTS.
: _ : . Dommage aux cullunas,
Frptweion foen oo p ainal qu'aux coupes de mjeunissement, pour faire de la place & une tige
* Bclabrcir les peuplemens. d'avenir en ealevant un viell arbe.
* Solgner ks mnes de trandtion | | PLANTATION S Sur b mileux ouvents du Défens, des plantations feullues agro-
emee chamgs e fosds AGRD- forestidnes pourront Sire faies (plantations melifdnes, nullitnes).
FORESTIERES Suivie kes recommandations des iches technigues cormespandantes.

{zESTION A

AVEC PRUDENCE

ECLAIRCIES La récolte de bais nest pas déconseilée sur osfle sous-unié, mais vu la
A vkl i iy grande sensibiiid paysagire of patrimonisle, elle demandera une prépa-
I'ﬂlmﬂh ratian mmge._
fohe techvigus “Eolainke”
Sur les sE0NS es plus pauves, les Ackaincies par obpdes s ant pa o uls-
refment indigudes

Sur les meilleures stations o pour les lulaies, ks &claincies plad & ped
Sl redom mandées, méme si, pour consener un régime de taillis, des

- aclancies par cépdes pauventl Slre mses en @uvre dans Bs paupl ements
LMEghis e reatanide du Ham Testiilius

M et scalies

Dans tows les cas, ke adbardage des bals dowa prendre gards § resped
fer les nomibveux ddifices an plarre sdche. AUCLINS Molvale roule ne 5878

aUAaFTa
(GESTION
DECONSEILLEE
COUPE RASE L= pedm‘hﬂi&ﬂs i'mmi.ml.&g du sy induitess D<A Line DDHUDes ra sl waint
& renconire de i3 prédseny glion des paysages.
NON Less ey ouveis Ssont es idmains de oo oupation & de Fentretien des
INTERVENTION replats par Macivied humaine. s penmetient d'avoir des vues dépapdes

sur les envinons et caraci@nsent cetle Sous-unité mj‘ﬂﬁf&.

DESTRUCTION DE Les haiesont entre autres un nlile paysager impanant & doivent Sre
HAIES OIS,

Laca haden chok drmen i e rayaige

et almitent we bishkiverdd DEBROUSSAILLE- Ledébroussailemeaent chimigue en dehons des ruines du Haut Mantsaler,
dnmpadtande doul en siluisn MEMT e dehorns de Fedstente gkl de isques pour ke patrimoine (sque de
Fimguct du vent uf les cultune. CHIMIQUE dégradation par une autre méfhode de débroussallemeant), est absoly-

menl dés onseilld.

« AAEPEIET) NI » T]Y



ASL « Lou Caladaire »

Le Haut Montsalier et ses alentours Caslié Biglornl s 1 Prapeibid Rarriten

Fiche n®

1.5 VERSANT A EBOULIS

CARACTERISTIQUES DE LA

VEGETATION
Bafrement fnbe & deasite fris
»ariabie
Casyert arbors m-“.

Hauieur moyenme & o4
J0 anr

AUfdooLoaid, EEPaSITIioN,
SOLE, BiLAR WYDAIGUE

Faf & domingaie calaire,
rés superfiiel

Expasition Quers, aver 1
coNfImement imdarkant far
ERGRATT.

Mdifize v car la penie forte

Jawariee fo ruisrelferrent e
lean wers e fax

ESSEMOES RECONTREES :

Chéne pubercent
Cheme verd
Alsiers
Erabies

Pin 1yfversre
Pim moir d_Azrriche
Codre de [LArkar

DEPUIS L’ESPERON JUSQU’A LA LAVE,
VERSANT DU COTE DU VIEUX VILLAGE

Ca versant est peu vgditaligd.
Oy trowve de bas arbustas
ligreus, qualques résineux qui
ont &t& plants il y & 26 8ns,
dana un but de pratection
coritre I'Earosion.

Vers la bas du varsant, on
peut woir guelques captes de gk
chéne pubescent & croigsance e
trits risduita. e

Dl sources smdnagdes par
k=23 ancieng habitents du Haut
Montsalier sont 4ans ce ver-
gant.

Contrairarmsant au UEI‘EEI’!T{FH:
lui falt face, la majeure partie
du 20l de e versant & sbaulis
est trés peu stabilisde,

” ; o L] 5 il -
. o g Loy
= L S | e o O o e SR (R YR, PO Y

BRI I i e, Vo e
L& Bidsieni Hobe bissie voir les Eboahe de siefiee,

Sanslbitd payasghne trés forte. Cetie unité est dans be périmetre inscrit &t se voit
trés nettarment lorsgu'on regards bes nuines.

On dit alors que 12 co-vigihiitd eat trés Tome.

La juxtaposition du gris des dboulis au gris des plemes du village & un effet esthéti-
que trés for.

Les arbres instalés poussent trés lentement car la station est pauvre. Malgné tout,
quelgues poches de wigbtation s développent aulour das deuy sources naturalas
qui existent dans ce wersant.

Le risque o érosion et dlevd of la vipdiation présenta participe au mednthen du sol.

LUne intervention dans o8 versant augmenterail fonameant I'arosion, surioul sur e
HETEE“IBHIJE_IIJBI.EE.ITEEBE.&IJE-EE nuines.

Flore carsctérnistique deg milieux calcaires sace.
Les éboulis peuvent sccueilir una faune spdoiale.

Pastoralisme non conseilld afin de latsser la possibilitd au 30l de se siabiliser.
Ressource en herbe quasimeant nulla,



P
Le Haut Montaalier et ses alentours, Versant & éboulis 2/ =\

ATTENTION : les geotiong proposdes ne ont pas les mémes
sulvant que l'on se trouve sur le versant situd sous |e village,
ou ailleus. En effet, la partie du versant située juste sous
bes ruines & une trés forte co-visibilitd ot les mesures de

gestion correspondantes sont & respacter.

« aIEpERE] no *

(ESTION RECOMMANDEE SUR LE VERSANT SITUE
JUSTE 50QUS LES RUINES

. NOM Toute interventon sur cetle zone participe 4 & dégradation du
1 INTERVENTION 50L

Unedes deu oo jrdstala
wFEE Wik | Sl aandnagde afin

diirriger un jasdin s ane Pour Emiter MNérosion, k meilleuss chose & faie et d'attende_.
el & _I
(+ESTION RECOMMANDEE SUR LES
SITUES EN DESS0OUS DES
PRECOMISATIONS ECLAIRCIES L drasion Sur ces versanis est imponanie, ¢ est pounguoi ka coupe
PAYS AL ERES A rialeer sl ley rase est proscriie. 31y a une wilonid de récpile, éclaincin par
ecomeningation s o lobe  Cépdas
* P de coupes rases mals des | pnohwigue olevole” Les quelques plantafians pourront éventuelement Sre dolaincies
eaieien i ppRCcL piad-2 ged dang le bas du versant

)

s waf ke has da versan
Le paibs sl e Bype O peiphament fovesiier ke plis efiicace (oivr rstenir ie s0l
car wne odods ast constituds de nomiverses iges_ | e arbustes bussommants
aussl. Les arbves de francpled, g a'ant qu'ur trenc, ant mains de chanee de

stopper la chute des plarres.

* P de crdmaon de voses
daccés dans les verganns @
L de rrap nomires s
pEsnes se vodentdegas ke
visir villlage.

+ Conserver satant que poss- isESTION A MENER
ke an érar végduald AVELC PRUDENCE
darames o d arhses sor ks

VeSS
PLANTATIONS & ROLE De ik reboaments pauvent Bmiter MEnosion, imais ur mise e
DE PROTECTION place est oolleUss et dégrade un peu le milieu. De plus, les résineux
sonl finalement mains efficaces que les arbustes ou les Bils pour
redenin be sal

Pour améliorer 3 stabiitd du S0l on peul imagine planier des wigd
taux Bgneux els que la lavande, la bugrane, Faméanchies, ou encane
e surraL.

(ESTION

INSEILLEE

COUPES RASES Ling coupe rase Surf o8 wWersant causerail i destrudction de plusseurns
dizanes 4" anndes de stabiisation du 2ol

PATUR AGE En dehors o un proped de mainten des éboulis en Féat, &viter B pas-
s e d'un oupeau dans oe vesant fragle ol kA ressouse an habe
est faile.

Lapasic du verwim non sitobe
A be mudnes el i bokde




Le Haut Montsalier et ses alentours

Fiche n®

1-C

CARACTERISTIQUESDE LA
VEGETATION

VERSANT BOISE

Baisesment denge

Corer? ardors EY

Huzwtenr mayenns 3
S0 any

Biai0m

Denrité, en nombre de
i 1504
cEnder par hecrare >
P"r&m em mEvEI par
Dectare a 30 ans

AUTECOLOENE, EXPOSITION,
S0LS, BILAH EYDRIQUE

Kol @ domingnte calaire |
Epusition Ext

L prrésence de remangues
awéiiore ba capacitd die sof 4
retenir e W CeFTIRnT ROy
g i soss-senite, coréant ainsi wn
mvilien feriiie.

Ern Fabeenoe ge TESRINGIES,
i forse pente faitre leaw
rrisseier vers fa plaine of s
SRITGRT TONE WRainS fErTiler.

ESSENCES REMCOMTREES :

ASL » Lou Caladaire »

Cyire [iCggkond b 12 el funadEne
F ot Privhn
I|.I"
Froeanze
Alp=e

[Ty Eree
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-
[

VERSANT DE SAINT PIERERE

Le versant Est de la colling sur laqguelle est situd le vieus Montsalier est entiérement botad,

On peut distinguer deux 2ones diffdrenies |
- la partie située juste en dessous des nuines, ol on retrouve des restangues
- e reste du versant, recouvert de taillis de chéne & crolssance moyenne,

Toute catte unité est en grande co-visibilitd svec le views village | en regardant ks ruines de-
puig la route RD 51, ou depuis I'aciuel Mont=alier, on a d’abord cette colling boisda en lgne de

rire avant de distinguer le village.

Chéme pakercent
Ching yert
Adiriers
Erabies
Merinier
Tifdepei?
Fruitizrs divers

P syleerire
Pin moir d_Awxiriche

Vue panoramique du verzant boicé

Senabiild paysaghes trks forte, rés grande co-visibilitd avec les ruines du vieusx vil-
lage.

Sur les meilleuras stations, les pauplernents ks plus Bgés sont bienvenants, sves
quelgues gros bois et, par endroits, de la futake.

Vers ke village actuel, ke versant est boisé avec du chéne vert qui rajoute une touche
de vert en hiver el fait |8 continuité visuelle svec N'unitd paysaghne numéns 4

= Courdonnansas et Nid de Fiigle =,

Me pes exploiier la partie avec des restangues avec des enging @ les restangues
sant fregiles et peu langes. Préfdrer un abatiage manuel et un débardage itrds reg-
pectuewy du sol. Sur les parcelles Sans restanque, 18 pente importsnts

Quekjues arbres fruiters estant sur bes resiangues, de nombreses esmEnces difd-
rmantes §'obsersant dans catte sous-lnita.

Le liefre forme un habitat intéreasant pour les petits animaus [HeeaLn, insectes., ).

La resspurce en herbs est a9sag fzible. De plus, 1a présence de petit patrimoine
rend le gardiennage délicat.

CRPF Ve dhy Lisrolit =+ 5ain b Powne o B il e




Le Hawt Montsalier et ses alemours = Le versant bodsé

Letalls de didne 4 uhe badde
0 i OF, TS STt B Tefa
e b Rk et o o aigeealhle.

PRECONISATIONS
PAYS AGE RES

* Prvilipger b doibraien
= Limier b sorface des coupes
reees Ao b ha

* Pas de coupes rases voi@nes
avant qoe b régindraticn ne
farse a0 moens 2 mode hao

v Fare des CORER |'|Iu: allaidi-
gfes sedon bes comrhes de
mHuqmde—.: O Itrge—.:
chirs ke sers de b penie.

# Cosserver ks feolhes rares
__'T-':ﬂl'l:-.:, Al ger, et ) aknd
qoaamaoknes 10 athies par
hectne panmd bes plas groa

= Mepas fabre i nrervenis
clengins foresders dans b
fesEAg nes

*  Amennen o Sdiboes en

(2/2)

(GESTION

RECOMMANDEE

ECLAIRCIES

Dans kes peuplaments les plus feniles of bes plus 398s de MNunité, une
dcinircis pied & pled =i recommandde. Il esi possible denvisages ka
convension en futaie dans cenaines parceles.

fiche techiigus Bolsol® .y, e e travaus forestions est fonement recommandsd pour Loute 13
parte comenant ks restangues.

Les delaingies par oépdes seront préldrables dans bes (aills 4 crossanos
plus réduite dans kA panie sans restangue ou dans une oplique de oonser-
wation du régime de Eillis

Las travaux déciainnl e sant mans Impactants sur ke paysagde gue les COoupes rases car is
maiiemnmant un colvern balsdan permanance

(GESTION A MENER
AVEC PRUDENCE ]

POUR LA PARTIE AYEC DES RESTANQUES :

RESTAURATION Dans ke cadne d'un prget global de restauration des restanques (antiens
DES RESTANQUES jarding du Haul MoniEaker), ¢ ooosiination swed b DREAL. des dclainsies
fones peuvent &re conduites. (en consesant ks gres anoes).
Dhes travau de soutdnament des murs Sont néces saines,
En cas de ravau, atiention au respect de o8 patfirmoine bt fragile.
Des plantations agro-forestibnes ou des cullures agricales, pourraient
éveniuelsment permetine de valorser ces jandins tout en évitant Mutilss
tion dengins lourds.

POUR LA PARTIE LAMS BESTAMOUE SENLEMENT :

TRAITEMEMT ENM  La gestion en (alls Sifn phe pourra 8ine mise en euwvwhe S0us sense de res-
TRILLIS SIMPLE pecier scrupuleuserment b= recommandations dela fiche lechnigue *coupe

P RT——— rase” el lorsque o8 type de gestian est indispensabie pour renguvelsr ke
recommancialiorn i s peupbement
s shbepor e Surface maxmale: 3 ha dien seul enant

Wi ke gemradhe SepinadhiBbe payan e, ootle intorvenBon impactante sur ke
paysage deva Btre pripanis, vaing rdalsds, ouel U enGadnomont
lechngua.

Conserver au moins 10 arbres par hectares panmi les plus gros el pour ne
pas bes metine en lumm e trog brutalement, conserer un bouguet daryes

Wl bed €4 ea caliera fede et bea
A e e G icales.

Aulbour.

GESTION

DECONSEILLEE J

La rotation minimalke des coupes rases doll Sireguplnaune 4 40
ans. Les coupes Mméquenies affaibissent I8 vitalite du peuphe-

ment et réduisant i3 fenilitd des sols

COUPES RASES AL DES
ROTATIONS COURTES

PATURAGE Le verzani n'a pas de grands inténds pastorsux. & B présence

d"édifices en pianre séche comphgue ka garde des animau

CHAMGEMENT D"ESSEM-
GCE PAR PLAMTATION

L& badis erment de chéne ¢ onmespand au paysage du Haut Monisa-
lier. Toule substitution O esence & cet endroil est décanseillde.

PROPOSITION D' AMENAGEMENT PAYSAGER

Les restangues pourraen Sire restaundes. L effet paysager sorail trds posilif, ks
restangues dégageant ka vue wers be vieu village, vers les chedmins d7anobs.
On peut imagner y enretenic des jardins, des cullures biokogiques, des vergers... Il Sera ndan-
Mains impossibiite o empoyer de gros engins agricoles fles restanques ne sont pas langes).

Le rocher sur lequel est perché le village pourrait Stre dégagéd pour redonner aux
ruines eur caraciéne peschd e faire quelles se daBnguent plus neflement dans ke paysage.

SY

« BIRPERD N0 *



Le Defens Boise du Haut Montsalier

MASSIF DE CHENAIE

Aﬁﬁ_ = Lou m'ﬂjﬂlllfﬂ *

fombre Hghmed ok g Vrgand i o d e
a2t Frivae
Proveme
Alp s
[t S i S

PUBESCENTE (/2)

CARACTERISTIQUES DE
LA VEGETATION

Bedsemeat denge

Conpert arberd > i

Hautenr mopenme d o
F0 ans

Drenité, o0 somdr
e cipdes par hactare

T e, am préver 180 &
par Bectare 4 50 pur . 200

AUTECOLOQIE, EXPOSITION,
EOLE, BILAN HYDEIQUE

Pir om pee gy o INowd de
ceTHe smite, pikes les tarions
sot fartiles.

Kol & domrinagnre calozive aver
greelgues poches acider.

Ecpasition globaiensent Sud

EZHENCES RENCONTREES

Chéme prbercent
Chine perd

DEPUIS LES SARTRONS JUSQU’A LA POINTE
SUD DU SERRE DE BANON.

Les dewx collines situdes antre le
Haut Montsalier at 12 commune de Ba-
non 4ot entierement bolgass,

On différenciers les deux collines se-
lon leur digtance par rappot au vieus
village.

Les peuplameants sont presgue uni-
quemient das tailis purs de ching pu-

bescent, Bves pamols guekyues poches
de hiirea. Les stations sont meilleunag
au nord guiau sud

La sensibilité paysagére de cette uni-
i& et forte, les pentes douces des colli-
fes permettent de woir lein depuis ke

wiaLy villags.

A rirtériaur de cette unité, quelkyues
poinis de vue remarguables ont &t
identifids. De rares milisw auverts

rompent & mondione du Défena.

Les milicus les phas frais du Difens abotent des peaplements
e Chétne pubssoent & forte croisance.

Sanalbliid paysaghra importanta, vue directe deputs et vers les ruines depuis
plus des dew Ters de Nunite.

La partie Est du Serre de Banon s irés vigible depuis la RD 51,

La riajorité de Munité est composde de tailis jeune (moing de 40 ans).

Histariquement. catte zone & toujouns &t 18 « rdesne de bois « de Montsalies.
Leg tailliz deg milieux les plus irais sont bisnyenaims, Evec ung bonne dversiis
T ES8anes.

Les parcelles sont bien dessendes, dviter de créer de nouvelles pistes, ou bien le
Taine de maniere & ce qu'elles solent invigibles depuis B nenes du vieux village.
Vu e jeune Age des taillis, peu de parcelles seront axploftables svant 2020,
Laxploitation de ces tadllis peut apporter des ravenus consdgueants,

Bonme diversitsd Noristigue. Les praires ouvertes contiennent une flore remarngua-
bile pour la région. Cemaines pancellas conthiennent de nombreus tnks gros chénes.

Les miliewx fermes sont de bons habitats pour ke faune seuvage.

Aptitude su pastoralisme d'hiver relstivement bomns || expogition Sud de 'unité
favorige une vagStation fouragsre intdressants pour un roupean ovin



Le Défens Boisé du Hant Montsalier « Massif de Chénaie pubescente {2/2)
(ESTION 1
RECOMMANDEE _|
ECLAIRCIES Dans kes peuplements les plus fertiles of les plus Ag8s de Munité, ré-
A e swlon e clalrele piad | phed =51 Mopdration conseilée. Il esipossible denvisa-
recornrmndetions de fa foke  ger la oo ension en futaie de canaing Bl Lae SOuDed ddclainsky
techniyme *Eciirole’ favorisont e mdangs o essonces.

Dans les stations les plus Mraiches, o0 S8 rouvent des peuplameants
de héire, des dctaincies sont pams uldnament recomimandéeas.

Dans bes s & crossance plus ndduile o dans un objestl de maintien
du tails | production de bais de chaulfage par exemplel, b= dalaiabeg

jpar ciipdes seroni prdfdrabiaes
Sdervenir en hiver pour minimiser les ddgiits sur los oriwes consonels

A dSon d"en chamin, e

vue dégugée surle Haa PLANTATIONS Sur les parceles siludes antre des bois of des milieux ouverns, des
Miapmalierpomnap paraire. AGRO-FORESTIERES  panmations agrofarestidres jplantations meliféres, plantation truffiére]
peuvant Stre réalisdes
Cas pauplamanls fosmant des pones de ransieodan UEEM!’E{HEEL
FRECPARATION. ENTRETIEN DES Les miliaux ouvents sant rares dans cafle unité o contiennent une
PAYS AG ERES MILIEUX OUVERTS biodiversilé intéressante. Me pas hésiter 4 ks entretenis
s Privildoder bes fol alncies. {débnoussaillameant I'I'IE{Eﬂi'.'F.IEEH.I aftralan pastoral).

+ Encasde COMIHE TR, CO-

gt ey eall § G ESTION A MENER
k worfare de woped.: AVEC PRUDENCE

- & he crares dhan s@al nenant

e b colice chek B TRAITEMENT EN Comple-tenu de 8 sensibilig paysagdne, ks dolainies sonl recoimiman-
n TAILLIS SIMPLE dides. Cepandant, sila gestion forestidne le justife (rentabili &conomi-
- ¥ he ctares dan 5=l nenant A réalsey selon ke que, dge du @ills ..., 18 coups rases Sera anvisafeable pour les @il de

waf b colline ofied vienx village rbcw rkbiorss chi il pus de 40 ans dont les souches ne som pas nop viellles. Lorsque les
Hiofss pefevigue SCnmos sputhes ont environ 150 ans, ou qu'elies ont sulk 3 rotations, &bkess peu-
* Pas ce coupes racs vobiines | | opge vant pandre keur capacitd A rejeter - I éclaincie et ka seuls fagon d assayer

awant qoe b régéndration ne
P ety de renguveler naturalament & peuplamenl

& Gt W et priviidgier les Rotation oplimaleenine bes coupes : 40 § 80 ane

" SRSV & b =1

hesbies, Alisice, cxe), 2l f,;"f'_ﬁ':ﬁ"; Surtace max : 5§ ha d'un seel kenant sur ia colline proche de Banon
que les gics arbaes. newembre & mars, 3 dfen seul tenant sur 5 coline proche du vieux village.

wl stimulent fa

* Soigner bes zones de wami- :mm et regleets Conserver au moins 10 arbses par hectane panmi kes pius 2ros 4, pour ne
moen ermye bes bos et kes et céfran gt ol s mas ke melre en lumedae irop Drutalement, Gonsener un Dougust
chamgs. ia faune sauvage i arbres autour.

¢ Bawrerenir ks milieax Soigner particuliérement ia forme des coupes en visihilng directe depuis
CVETE. bod rulned ca village.

ECLAIRCIE FORTE  Déstabiise ot affaibll les peuplam ents. Peut conduire & un peuplament

difficiermnent pérabie.

Gestion secommandde dass un oijectl de restauration dandenne
ruilfidion ou de constieBion de pei-bols pour le Syivwo-pasiorslsme.

(ESTION

DECONSEILLEE

REBOISEMENTS PAR  Serles parties en vue depuis le Haut Montsaler. Tradifonnellemeant,
CHANGEMENT le paysage de cetle unié est un paysage de chénakke pubescente el
D'ESSENCE autres peuplements feuillus. Toul reboisament, a fortion resneus, est

décinsalld sur OBS JONes.

COUPES RASES A DES La rotation minimale des coupes rases dodl Stre supdrieure 4 40 ans.
ROTATIONS COURTES Les coupesfréquentes affaibissent I8 vitaiite du peuplement & rédui-
sent la feniiie des sols

Cetie unitd emtl Inbauensde s

B LA ERaA PATURA GE La pression pastarale doit Stre adaptée {mise en défens si ndossaine

INCONTROLE APRES  jusqu's oo que les arbves fassent 2 m) afin de ne pas comprametine la
COUPE RASE régéndration, sur Mensamble des sunacs couples.

% allepeje) nor] *ISY



CARACTERISTIQUES DE
LA YEGETATION

Peteplements pariés

Couwert gribor dﬂ;

Hstenr mayemne ser

arirey 3 50 aar F

Densii

AUTECSLOEIE, EXPOSITION,
EOLE, SILAN HYBRIGUE

Srattan redarivessent Banne.
Noi & domingnie sdire .

Exgorition plobalement Sud,

Ad¥dfew frais dans a5 parties
dirairer de Sy Conrbe.

ESBENCES RENCONTREES !

Chéne pubercent
ChEne pard
AAdisers

Ergiies

Frividiers divers

Pin qylvestre

Pir wair - Asrriche
Cadre de Arkr
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Ly Fi el ok Lo Frggei P oG
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DEPUIS L’ESPERON JUSQU'AU BOUT DE LA

COMBE

La fond de |18 Combe &3t
consiitse ga

- tefras agncoles cultivdes
(Mo traitdas par cette fiche)

- tailis de chéne pubescent

- plantations trufMitres plus ou
RN rdoanies

- plantations résineugeas & but
de production de bois.

En certains points, la comibe
et Stroite et e confinemeant
rend le milieu plus fraE. Alnsi,
des peuplements de chéne
pubsscent sitwés 4 13 soie
des talwegs (en bas du ravin
de la Dufrenne par example)
sant trés jolis et ont une bon-
fie crotssance,

Les plantations trufMiénes bes plus anciennes (chiéne vert) sont
s Tamsag.

CRPT - Lisma <1 = Lt Comisa »

e

Plantaisns aim fosd de b Cambe

Gliftivées,

pastoral

Biodivarsitd maoyenns.

Sensibdlitd peyasghire moyenne, le fond de vallon de 8 Cosnbe est encalass,
L'aliernance Laillis - planiations e ong de & piste rpthment le fond du vallon.

Des poches de beau teillis de chéne pubsscent sont altamées avec les planta-
tions et des hales de fruitiers ke long de la piste principate. Quelgues terres sont

Les parcelles sont facilement exploitables, ne pas crber da nouvelles pistas,

Quelgues r2res Fones ol Un houpeay pourrsit paitre, mais attention AU 2ones
culthvies at aux Sdificas en plerre. La biaie du roupeau tend 4 passer dans leg
dboulis, oo qui eat i dviter.

E‘.Ehtu-elemenl. e wallan rmenant & I'Espensn depuis NODoaul aurait un interet



La Combe, fond de vallon

(2/2)

D et t pradtrienadne d &g &
eal aitnd au fond de la Coanbe

* Lemmer b m:Fﬂce-n:E—.:mq:c—.:
raees 4 3 heotares Jdan sal
S

* Pas de conpes rases vodnes
avant qoe b Efalie N
Fse oo mmecEns 2 o de hiaar

v Préserver l2s sains
ki),

o Cogmerver b2s foo s rases

(ESTION

RECOMMANDEE

TRAITEMEMT EN TAILLIS
SIMPLE (COUPE Ak BLANC)

L] A b st e rocowrnandiaioves

A

Dans kes peuplen ents de taills médiocne, B coupes @5 est un
Do rrcyren de régdndnas be peumaement. L surlsos de ooups ne

dépassers pas 3 ha d'un seul temant
de im fioha fecinigoe “Couperase” Rotation aplimale entre les coupes = 40 & 60 ana.
Lorsque bes s guches ont envinon 150 ans, ou queBes ont suli 3
N Fauet priviégler bsenplofatons | rofafions, elles peuvent perdre leur capacié & rejeter : Méckair-
hivernales, de novembre & mars, cheest i seuls fagon o essayer de renouvebsr naturaBaement be
qgu stmulent b productibn de o L
rajels o dé mngeret moihsla P cmen
I ot Canserver au moins 10 arbres 4 Megtre panmi les plus gros

ECLAIRCIES PIED A PIED

A vilaioar swlon Nes: rioosnme bl
e i B discitvalgion “F ol

ipour be renauvelamant des arbees) e, pOur ne S kS malie
&n lumidne trop beutalement, garder un bouguet d'une dizsine
o arbres gutour o eud

Dans k= plamations résineuses, voine ks Degux peuphaments
feuillus, I8 sbecion de beaux arbres de ranc-pied et péndrale-
ment assez asde. Pour ks plus beaux peuplements natunas, i
es] possitle denvisager B conversion en fulae.

Dans ks poches de taillis & bonne onoissance siludes an contne-
s des ravins, un Soin paniculler sora pois car il s"agil des seu-
&5 rones de la sousunitd od bes peuplements forestiens som
péenvenanis. Leur aspect ssi inés beau vu d'en haul, les &clair-
Cies panmefnont delamainienir ainsi

L'dedairoie an favaur dos plus boaln spdalmans de 'edsanes ahlachl ot recam manide dans e
sintions frafches, dans les peugements fawlus wialllis ef dans les plantations rsimeuses pow 'ob-
fantion de balles ges. De méme, des travaux odolaircie pawvant Stre mis an elvwe dans w alyes

Honmaer, Alsier, o) e bes

gros arhies

" Htpn crder de noavellas
[ﬂﬂféﬂiﬂihﬂmiﬂﬁ
aver semise en Férar aprés
conpe | néesmine

(GESTION A

AVEC

ECLAIRCIE FORTE

HOM INTERYENTION

DECOMSEILLEE

CHANGEMENT
D'ESSEMCE PAR
PLANTATION

ROTATIONS COURTES

PATURAGE

COUPES RASES & DES

i ge resiauration de fruffides,

MEMER
FRUDEMCE

Ele peul provoquer des descsntes de cimes imponantes ou une dés-

labilsation du peuplemant af peul conduire 8 un peuplamant difficie

ment gérable car rop impdnéirabbe |nepets ef broussalles).

* b rdserver aux restaurations detruffde ou aulres prafiques
agro-farestibnes

L éwalution naturells peut conduire & une sénescence des souches et

& k3 pane de valeur du bais.

Une nan intersention nesie néanmoins envisagesbbe knsgu el e répand

& un enjeu environnemeantal (S Lrog de risque d'ér0sion gar exem me)

U paYEADEr.

Les mnes ol une substitution dessence pounail Stre Bite son les
mones de taills de chéne médiocre. B d'un point de voe Soonamigue,
la transfonmation nest pas rentabie sur ks mauvases stations, ¢'est
pounguod cette opdration n'est pas cons ellde il

La rotafion minim ake des coupes rases doil e supdnsure 4 40 ans,
@our ung Ssumace da 3 ha d'un saul tenant rmaximum. Les ooupes
fréquentes affaibizsent ka vitale du peupderment et réduisent 8 fenti-
e des snls.

.a.EEI.IEE- de la préssancs de cullures & dadifioss an ﬂl’l’&ﬂéﬂl&,l&-
gardiennage et difficle dans ke valian.

Le pltusmgs i esl pas ressamimands.

« alEpeRD ni] *ISY



La Combe

VERSANT A FORTE

CARACTERISTIQUES DE
LA VEGETATION

Pesgplement fdobe e clairiére
Couvert arioré 30-90%

Hastewr moyenne 4
30 ans

446m

T odvme & 50 ans en

5 =0
steves par hechare

APTECOLOMAIE, EXPOSITION,
SOLE, BILAN HYTRRIGUE

Sof  domingaie aleaive frer
sueperficiel

Exporition Ex.

Miifes mreey sor car iz penze
supériesve @ 30 %o faverise l
rrrselinment g Faan very B2
g

ESHENCES RENCONTREES :

Chéme pubercent
Chéme yer?
Adfissers

Erakis

Prim sylvestre

Pir dariae e Coree
Pir mafr d_Asrriche
Cedre de lAnkar

ASL » Lou Caladalre »

Laadre g b e Prpncl: ol
racEr Privha
|_.--
Hrovene
Alp=e

(ke ey
(1/2)

DEPUIS L’ESPERON JUSQU’A LA LAVE

Cag warsanis sont conmgises
de:

- taillis de chéne pubescent,

- &boulis en cours de stabilisa-
tiom,

- planiations régineuses,

La barre rocheusa manguant le début du plsteswy d Albien struc
ture le paysage horizontalement.

Leg pauplements de chéne
pubescent Sonl Souvent 4e
MEEUYaisE I:|IJE||'|ZE.

& P ATT- <

b e

Ca et 14 dans la pents se wou-
werit des arbres qui ont réuss|

d ’instakler.

Ce vergani esl jusis en 1a-
o2 du vieus village, ef eaf
gillonné de pistes et senliers
dont cenaing sont empruniés
par des randanneuns.

Le boisensent Helee kusse voir le sol saperiael

Sensiblitd payasgire tnbs imporante, cette unitd est dans be périmétne inscrit et
&E woil rée nettemant depuis les ruines.

Les peuplements instaliés sont de gualité mediocre car 1a siaton esi pausre. Le
risgue dérosion st ey, ol la vegetation présente pariicipe au madntian du gal.

Les taillis ne sont pas panmi ks plus fsciles & axploiter & cause de la pente.
A wu e A grande sensibilitd paysagéne du varsant, ne plus créer de pistas dax-
ploitation, utilisar las anciennes,

Faible diversits florkstigue.
Les dboulis peuvent sccueilir una faune apéeifique.

Pastoralisme non conseillé afin de laleser [ possibiliie au 90l de se siabiliser.
Ressource en herbe Tailbke.



La Combe, Versant & forie pente

Lrawen du Caladalre, qui a dannd
e ooy PASTL, Fait pastie de
EHE § O - Tl

o Prifrer b2 travaax
déckancie.

& COf SATVer, a0 MO &N -
B, les rdsinewry chans bes
v = vens toase Pannde

s sovalgnent ke relief.

* Pas de coupes rases

* Pas de crdmion de voles
daceds dams bes versans =
K trop depines s vaieat
clepras b= visum village.

* o gaqver @arant
o e o dra wépdtalind
drarbasnes et Jarhres sar ke
Vergant.

B weanen b péalisés o e
Wi, 0 90 s e 18 Fadbde o4
il divanlage un fle de
protectan gue de productien

RECOMMANDEE

HON INTERYENTION

Sur bes rones au couvert inféreur a 20 %

La récolie du bois cause plus de dommages au mileu guiels ne
rappoTie au propridlaine.

ECLAIRCIES PAR CEPEES gy o reste des peuplements, une dolsincie prélevant moles de

A riadionr sicon s 30% du mambre e ollplee =1 envisageatie. Emprunter les
Féoorn s dé B fohe cheming edstanis et préléner un abatage manuel, avec un dé
technigus ‘Eciakole” bardage respectueux des sois.

Par example, le ddbardage des bois 4 la goulatte, plutdt qu'au

poneur, Brite misux Mmpact des exploilatons sur ke sal
Ane pratiguer gue dans
les pauplemenis oo plus & premitre vue, souls los 1aliis en-dessaus de Mbmul S0 sur
de 40 anz une stafion asser faille pour penmetine une rdgsndration du
peupemeant

Le tolilis ast ke bype 08 peLyMamant fvestier ke pilis aificace DO retenw ke 50l
o wme edpde ast comshitinde de nombrerses tges Les arbves oo framcped. gl

Aant g un trane, stappent mains Trdguemment les plermes qul ambent.

(ESTION A MENER

AVEC PRUDENCE

ECLAIRCIE PIED A PIED Lesplaniations réalisdes sur le versant ne sant pas produc fives.
DAMS LES PLANTATIONS Lacroissance estids faible.

RESINEUSES Si be prapridisire souhaite rdooliter ks bais de ces plantations, de
grandes précautions doivent Sre prises :
- abattage manuel,
- débardage respaciueux du Sol.

COUPES RASES Uine Goupe rase s0r o8 vers ant causerail la destruction de phu-
sieurs dirgines d” annéss de stabdisation du 5ol ne serat-oe
qu'une coupe de S0 anes.

PAETURAGE Eviter ba passage d™un Woupsay dans os versant encore fagie.

RECOMMANDATION SUR L'EXPLOITATION DU BOIS

Sur toubes les rones en vue depuis ke site du Haut Manisalker, ks interventions
diaivant Gtre i BN prlpankel, leuns imgacts pouvant Stre s fons sur ke paysage &t
sur be mileu. Me pas hésier 4 préparer une coupe aves be lechnicien forestier local

Les exphoitations devront Sire manuelles, aves un débardage & la goulofie ou, 5i oe n'est
matdrielament pas poesiie ET pour bes pancelles & la penie inférieure 4 40 %, au
tracieur agricale.

Le débardage & la gouloiie est idéal pour la rdoolie du bols de chauffage en silation de
penie : il s’agi d" uillser des demidiubes, sones de goulines, pour Bire ghsser les

trongons de bois | Lm de long) depuis 1 parcelie jusqul la pste.

Le mot dhondne est de minimiser s impacts sur be mileu, quitie & préiner ne pas
intervenir sur ceveansant fragie.

(2/2)
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Courdonnanses et Nid de 1'aigle

ASL « Lou Caladaire »

SRR Etelnral €6 L Freprisnt farenibes

Fiche n®

4-A

TAILLIS DE CHENE
VERT o

CARACTERISTIQUES DE LA
VEGETATION

Boirement arsez dense

Covert arbors 0%

Hawrtesr mayenne &
S0 ouy

3a8m

Deniite, o0 mosbre

gt 800
58 CEpees par beclare

Vadome & 50 an1, en soa
e par berare 100

AUTECOLOGIE EXFOSITION
BEILAM HYDRIGUE, S0LS

Adilier soc @ iYe5 Jec
Orfentation B! Sad-Est

Solr pen ferviles, aver parfeis
#drovelie afTenrany.

-

ESSEMCES REHCOMTREES :

DEs TOUERS AU RAVIN DU NID DE L’AIGLE

Cafbe wnite esi a53e7 paniculidne dans ke perimetre d'etuds @ elle s détache par son
aspect vert taute 'anndée &t 9ert de fond au village actuel de Montzalier. De nombreux adifices en

perne seche sont encore debout au milieu des chéneas.

Seule la parte de cefte unité au Mood du ravin du Nid de FAigle est située dans ke site inscrit

Le pauplement est a majorite chéne vert, avec guelgues poches de chéme pubescant.
Les recommandations faites dans cette fiche sont valables pour leg dauy espéoes.

Le chens vent antoure le village acizel de Montsslier

CPT - Laes © onrchon roorpses, Borsoll ar

Chine vert
Chéme puebercent
Adigers
Erabies

Pin sybesire

La sans/bilitd paysaghre &gt mayenne | si 'unité se voil tés bien depuis le village
aciuel de Monisaliar et la route dépanemearntale 51, elle st quasiment invisible

depus le Haut Montsaliar.

Teillis & croEsance reduite  mbyenng, peugplemeants pausTes en géneral. Lim-
preszion de forme densité dans ceg peuplements ast lide qux branches bagseg ai

aux nombreusss browsssilkes.

Cest |2 seule pone du site contenant deg peuplements purs de chene vert, le
patentiel foreatier tant géneralement medioire pour LS Sulres essantes.
Posgibilites. d'introduction d"aulres essances limitees.

Lors de I'exploitation. santion aux Sdifoes an plms sdcha

Les gros bols da chine vart sont rares ot & consamner. Certaines zones ouveries
contienment une fare intérassants jorchis pourpre &t ophins steille entre autres).

A noter  la présence oocasionnelle O'un couple raigles royaux dans la Talaise.
Eviter las travaux én période de nidllication (Janviar & juillet) dang tout la périmé-
tre de protaction 4&finl par la carte « E¥ments naturels et patrimontaus remar-

QU D «, B80T &N AR d'SbeeNcE du coupks O Alges Bvlrbs DAT un SOdcka g,

Aptitwde au pastoralisme gandralement faible, trop de biis &t aulres brousssilles.



Conrdonnanses et WNid de P"Aigle {2/ 2)
GESTION ]
RECOMMANDEE |
ECLAIRCIE PAR CEPEES Pour les lailis Agds de plus de 100 ans, comple teny des
A rikaiesy seicn les recorTiandations. | ncerludes sur Faplilude de ces tailis A rejeter de souche, des
it i e e Erbmiria® précautions sont ndoessaines. Lomsque les souches ont envinon
150 ans, ou guelss ant subi 3 rotations, eles peuvent perdine
leur capacie & rejeter : Nédainge est alons ke seul maan pour
exsAgef de renouveler natureliament e peupement_
Bl peut awodr différents obgectils @ environnemental, pasioral,
cynégdtique, el Elle consiste en une coupe déclainse par
oipdes antidres maintenant plus de50% da cowvert, en gardant
Lea coonibenra e vl Slaun S possibde de grosses cépdes unifonmément népares sur
x g Briled e il btpehean dhass ke lFansambie de la suntacs.
iy dge
TRAITEMEMNT EM TAILLIS Le irsiterment en @il simple resie e mode de gestion
Syiviculture truffére A réatiosr atice lanrs - enfe los coupes rases vana de 40 & 80 ana, pour une seeface

R ——— RO COnSellte de Jha dhun seul tenant.

Les chines vens som des sssen-
ces favorahles 4 Fensrallanoen d= b

vrafe. Consefver au moins 10 arves par hectare, parmi bes plus
T i e gros. Pour dviter beur blusque mise en lumidne, consaner

Les praplemens de chidnes vens Ty W —_ égabement un petit bouguet o une diraine O arbres aulour de oes

EXBSTAINS pem'em::mire'iphﬂ- novembve & mars, gul : gros arbres,

té5 dans un bt de producsan stimulent b productbn de

rraffidne Mabheossasement, ook regets.

preaplemedts St mal ienan

dgds et Fermeds. Une vérmable

syhvicalare wa Fidre doar dore
mige en place 9 ke proprdiane
Vet festaner sas tnaffdnes

# La truffe Tuber méancspo- [|GGESTION A MENER |
POy prean apmarter des fev enis AVEC PRUDENCE |

n:i:-mplémmnire-s IméeEs pans.

oA

; ECLAIRCIE FORTE ENe peul provoquer des descenies de cimes imponantes ou une dés-
L XA tabisation du peupbemeant ef paut conduired un peupbament difficie
ment gérable car trap impdndirable (rejets et broussalles).

Sevlement si Moljectil est de restaurer une ulffne ou de cons-
Ul did pAi-DOM pour b plMonale M on RoriL

Vabr la fiche o Syhacalnare traf-
fitre o povar plis de déais NOM INTERVENTION  L'évalulion nalurels peul conduire & une sénescance des souches,
jusqu'au point ol eles ne pourront plus rejeter. Une non intervention
reste recom mandde rsque ke ks e jeuns (moins de 40 ans) ou
dans un olpeclif de maturabon de peuplements Dienvenanis {ntdnst
envinannamental ).

Etant donnd ke caractire sac de Munitd, la non inervention augmente
également e risque incendie.

GESTION
DECONSEILLEE
TRANSFORMATION PAR DFun paoant devue éoonamiigue ef doalogigue, B ransfanm ston ne

PLANTATION 2o justife pas. La sEton n'est gue pew fentie, d ¥ a defonaes prolba-
hilités que foute pantafion sera peu rentalbie.

COUPES RASES k DES La rotation minimake des coupes rases dodl Sre supddieurs 4 40

ROTATIONS COURTES ans. Les coupes réquenies afaibisent @ vitalie du peugernment
et réduisent 8 fenilité des sols

PATURAGE INCONTROLE La pression pastorale doil ére adapide (mise an défens ke lemps
lFHEE COUPE DE QHEEE_'[EHHEE poussaes fassent 2m de hautl, afin de ne pEas oo
RAJEUMISSEMENT prometre ka régéndration.

« AEPE[E) NO| » TSy



Plateau d’Albion— Les Touers

Flche n®

5-A BOISEES

CARACTERISTIQUES DE
LA YEGCETATION

FORMATIONS

Compder oF dense
Conwert arbere iy
Hagsenr moyenme Riibm

S0

Denmsize, aw nomibre de
cEnder par bectare

T odeme 3 50 a0 o8 1883
Seres par bectare 200

=000

ARTECOLOGIE, EXPOSITNGEN,
SOLE, BILAM HYDRIGUE

Sraniar relativement banne,
surtont sur fa partiz plane oy
Plareaw.

Sol décorbonnars (F refari-
pement acide ).

ESHENCES RENCONTREES

Chéne prebescent

ASL » Lou Caladalre »

Undre 1o b Do Propei £ sunadiin
Fackr Privhe
I.Il"
Frovenze
Alpme
ks Ty

(1/2)

DEPUIS L’ARGIMAUD JUSQU'AUX TOUERS

Les bois de 18 sous-unitd sont Sur la partie nord de cette sous-unitd, ceraing pauplements

conatitués de wigillia de chéne pubsacant Bustrent les bonnes potentislitds du
-taillis de chéne pubescent 901
- taillis de chtaigniens et an- Le hdtre vient bien sur les pones hes plus hauies en altiudes, i

chena vergers de chdteigniers  POUTTA 8ire Tavorise Fﬂfﬂﬂﬁﬂlﬂﬂlﬂ

- plantations résineuses
- pones de recolonigation des
riliewy ouverts par les pins.

Les peuplements de chiéne
pubsscent sont souwent
homogénes sur d'inmpartantes
SUrTECes,

Leg roneg de recoloni=ation
sant parfom Fnpéndtrables et
peuvent conatituer das milieus
& risque incendie Havd,

CRPF s e P i s, ROTES] b

st & Eclairgir, Les hosnes stations sond Bvorahlos 4 une syhicaliare prodscimos de
hais de qualitd ot de bisdivensind.

Senaibiliitd payasgiine faibla, peu de visibilitd depuis,/vers le Haut Montsalar.
L bods an borduns du pleteay qul peuvent 58 voir depuils kas nuines. meritant e
Btenton payRaging partiou .

D& nombrewses incertibudes demewnant sur 3 capacité des soucheas viedllies &
produire des rejets. La conversion en futsle des taillis vieillis peut s imposer.
Patenti| forestiar géndralement baon,

Les revenus socasionnés par la vents des coupes de taills simple peuvent &tre
8567 cONSAGUenis.
Les taillis des rllieus les plus fraks sont bienvenants.

Les parcelles sont facilemant exploitables, ne pas créer de nouvelas woias
dracoes,

Bonne divarsité florstique, présence 8o trés gros chitaigniern et de peuplame nts
wieillis de chéne pubescent qui ont une grande valeur anvironnementaie.

hgtitude au pasioralisme moyenne dans le bois,
Artention AuUs 2ones cultivées et aux 4difices an piene.



Platean d'Albion = Les Touers, formations boisées {2/ 2)

(GESTION

RECOMMANDEE

“aJlepeje] 0] *[SY

ECLAIRCIES e Fulaies résineyses : les plantations pourrom Stre dolaing s pied-8-
Ariabser selon ies med salon leur Age, leur densité et lewr dynamigue de Grossance.
sce in ga A
FeCTacon
en respeciant la stabid du peuplement, peul =& maner dans les
futgies résinauses
*  Pouplements feuillus -
- Dans les peuplemenis bes plus fenes of kes plus 08 de Muniig, une
dplaleie phed & phed pourra e faile, pouvant conduing & une canvenson
wars dela fulais
Devier chikalgniers  groe -Lmﬂ“m“mlwﬁ&a@?msmuﬂﬂmnm
Alarndars maeie s mne s rdduite ou dans un abgectil de maintien dun rdgime de ks,
grandebiadimoried L'éclalcie est envisageable dans les bannes stations, dans ks peuplements vielis ef dans les
planiations: Melnewses powr I'ablention de balles tiges
Ele paut aussl Stre prathgude dans ks s mdangds de cheme pibasosnd, SUF es Rauhelis, Dol
favarisar ka hatre Le héfrea besoln d'ombre 0ans 00 jeune Sgde pour pousssr, dond il faut gue ia
parcae aif tololrs W oouvart fanestiar.
FRERERLTM TRAITEMENT EN Le wailement en lailis simphe a5t ke mode de gestion traditionned de
PAYS AG ERES TAILLIS SIMPLE o8 peuplement 4 croissance fible. La rotation entre |es coupes rases
wWars de
o Privibbgien s chivsics A e sakon b 40 & 60 ana, pour une Seace maximum consalliée de 5 ha
raoorrme chshiovss da fa dun iUl Gmint.
o Tamater b sarface des ooa- iha leohv igue .
pes rases 4 81 R p— Fmrh&lﬂﬂﬁg&ﬂ:Enhscb_lﬂﬂaﬂimnnblEHumﬁlFBﬂu-
Sy i Peipa des suf Faptitude de cas taills & reper de souche, des précautions o
nécassaires. Lofsque les souches ont emviran 150 ans, ou quielas ont
* Pa de coupres rases valEnes subi 3 rotabons, s souches peuvent perdre beur capacitd & repter |
avant qoe larégénératon ne Méclainces est be seul mdyen pour & sayer de renbuvelsr aburd Bment ke
fsse @0 mois 2 mde haat peupaman.
* Préigsrver bes valloms
#Tmmwm“mw (GESTION A MENER
Lokl
AVEC PEUDENCE
o Comnserver bes fomllas rases
Wonmaer, Alsier, ex.), abnsi ECLAIRCIE FORTE EBe peul provoquer des descenies de cimes impananies ou une
que ke 1és gros arhres déstabilisation du peuplement e peul conduing & un peupdameant
L — difficlement gérabie car Tog impdndrable (rejels et roussailles).
[istﬂ.r&:'i:ﬂ'h:ﬂinm-
i e *  Seylement s labjectil est de restaurer une truffbre ou
q‘.:ni-.: :m:p:-siném—.uin: de canstituer des pré-bois pour ke pastoralsme an forsl.
CHAMGEMENT DYun paint de vue dconomigue, B ransiormation peut se justifier

sur los melleures stafions. Sur les mauvases staions, cefle opbra-
fian a rés pay de chanos de rdussin,

b réaBser gaves prudence.

D"ESSEMCE PAR
PLAMTATION

MOM IMTERVENTION Une non inlervenfion est envisageable lonsquelle répond & un en-
jeu environnamantal ou paysages, afin de tine vielir des arboes.

A réalser toul en contrilant ke risgue incendie.

l

Lo T R o TE o]
& fil. & e el e dF

COUPES RASES & DES La nation minimake des coupes rases doil Sre supdrieuns 4 40
ROTATIONS COURTES ans. Les coupss dguentes afaibissent la vitaitd du peuplement
el réduisent k3 fenlilie des sols.

PATURAGE INCOMTROLE La pession pastorale doit Sire adapiée (mise en défens si ndoes-
APRES COUPE RASE saine jusqul o gue ks arves Bassent 2 m)afin de ne pas com-
prammetne b rdgdndration, sur Nensamble des suntaces ooupdes.




ASL « Lou Caladaira »

Plateau d'Albion - Les Touers

Fiche n®

5-B

CARACTERISTIQUES DE
LA VEGETATION

LANDES ET MILIEUX
OUVERTS

En moyenne.

Corwer arbor o

Coryert aréustiy’ DeSadds

Convert berbary De 20E80%

AUTECEHLGGIE, ERFOGITION,
S0LE, BILAN HTBERIGUE

Statvom relafiyerent bowme
PRCEERRES RITes JPiCols feRT
iz pipars

Sof décariomnaré (BH reda-
FERTENT acde).

EZSENCES RENCONTREES :

Chéme pubercent
hitaiem
~Alisiers
Erabies
Merisier
Tiilena!

Pin oylvestre

Pir laricie de Corse
Pim noir d_Asdricke

Lonire Bopeaed Ui la Frgnié i feredae
F o it Frisdx
G
Frovemyr
Apxr
L A
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PARTIE PLANE DU PLATEAU D'ALBION

Les ranes auvenes de Funits

= Flateau d'Albisn - Lag Tousergs
resultent soil d'un abandon de
terres agricoles, soil d'une trés
rauwaise station (Sboulis ot
penta forte par exemple). On
considérera que le milieu est
ouvert si les arbres me recou-
wrent pas plus de 209 de la sur-
tace du sol.

D plus, si ke counsen arbustil est
intdabaur & 30 %, on les appsall
« plouse s Simon, « [Ende =

D gros arbres peuyent 92 renconirer au milleu ou en bordure
des milieuy ouvens [ancianmnes Bomes ou haies) et abritent une

faune et une More intéressantes.

Cea milieu ont un grand intérét
biologigue et pastoral, &insi gue,
pour les panties proches de la

Combe, un fort IMpBEt peysager.

Dews types de gestion sont
EI'I'I.'lB-BEEEHE'R SUM Cag Jones |

- maintien de 2omes suvertes,
- évolution vers un bois.

CREY - Vs s |3 camp g L Lone, Monisl e

Les milicus suverts sont des nuilicus iniéeessamts, 4 b fois en lerme de
bsodiversité que dhabits pour be pem gilser.

Sensihlitd peyssgire impontante pour les landes en bordure de platesu (Donne
wibe depuis et vers ke Haut Montsalier).

Sansibiitd payaagire falbla pour l2s landes non en vue depuis les ruines.

La dynarnique wigétale ast importante et les landes 9'embroussaillent rapide-
ment. Les eggances colonisatrioss sont dabord kes IHFE, pI.IH viennent les chamnes

&i la concurrendce du sous-S3tage n'est pas wop fome.

Les view: arbeeg présents sur les landes n'ont gue peu d'intéest abatiug, akors
que debaut, Eur mle de lieu de vie de B faune est res important. Misux vaut les
laigser gue de kes abatire. Consulier la fiche technigue « Arbres ef biodiversits =

La bigdiversité dépend du degré o ouvenure du milieu, Ceraines praines séches
sont riches en fore remanguable, et les millaux embrousseillds attirent ke gros

gibier.

Aptitude au pastoralisme Tore ur les pelouses. Pastoralisme présent
Aftention BLs zones cultivées et sux Sdifices an pienre.



Plareau d*Alkion - les Touners, landes et milieux osuverts (2/2)

Lremniberon seadile et @0 gneaie
be s aque incendic

* Cemserver ks prog artees en
bondare ataa mabea des
Eandes

*  Manwenr ks millsax
CRIVEDE gaaat qae possihle

LIt B et e I o -l e
coormm & prot ectlons
st unr sl e 7

Les broussailles pevent Sine
CONSEry SeS AUlour des peuness
arwes afin de les pro¥ger des
CErviiles,

Aflention cependant gue bes
broussailles n"empdchent pas
la croEsance des plants en ks
couvrant ou en leur Bisant de
Fofmibee.

On peul conserner ks bous-
sailles jusqul oe que Farbee
fBsze plus de 2 m de haut,
sous rdserve quielles ne
EEfen DAS 58 CIGSSAnGe.

Leea Bavelen st ol cere] condiom pefen
fuier be faiens

(GESTION

RECOMMANDEE

MAINTIEN DE L"ETAT Tras mopens exsten | débroussaillement mécanigue, enfretien pas-
OUYERT toral et rermise an oulbune dranciennes tenndss agriookes
Pour bes lBndes | I8 ¢ ombinason de pluseurns moyens st possile
netioyage mécaniquela wermsbne annde el antreben par wn oupeay
s anndes suivanies par exam e,
Les pedguises pauvent Stre divsclaiment entislenies Bar un WIoupea.

CONSERVATION DES  Haies et vieux arbres sont porteuns d'une Dodiversié remanguable.
YIEUX ARBRES Autant que possible, BBvOrSer beur maantsen.

ERER LES IONES EN YUE DEFUIS LE BAWT MONTSALIER :

PLANTATIONS AGRO- Flantabons el B2res et Wulfidres, installation de vergers de chatag

FORESTIERES ners pauvant Sire e bur faibde densié Sant an actond aveds bs
objectils de gesBon paysagine

EOURLES JONES INVISIBLES DEFRIS LE BAUT MONTSALIER :

PLAMTATIOMNS Des rebiisements de Bndes dans un objecll de production de

Do peuvent Sre rdalisdes sur o pancelles.

A suner Mavenir de la plantation par A pose de protections sur es
plants, sunoul dans ke pdiim dre de la rdsave de chasse_ Eluder be
S0l pour connaineles essences kes plus adapiées A la sEtion.

Les glantabons agno-fonesfidqes (ruffibves vergens | plantatans
meliidres) ani des impacts positifs sur le paysage ef pauvent Sire
pactas entne les ones bosioes ef bes milleux ouvens afin de oréear
une Fodne de iransitan.

La gymamigue nadureie siroes milleux comadwira & la oomstiution o'un dtal bolsd. Cette dynami-
e harvfe peut Stne acodide par uwn ddbroussailement s4 eotif des arbustes au prafit des anbres.
A praxim ité des habitations, prendre garde au risque incendle en adbarrassant ke sol de la bio-
masse inflammable [gendls, bruydres, ronces, cades._ ). Autant que passible. prendre garde & \a
continuiid du balsement af dviter ['dparpillement des plantatians.

(ESTION A MENER
AVEC PRUDENCE

NOM INTERVENTIOM La nod-intervenBon stricle, méme sid terme un boisement est
abienu, est d Emiter 4 cerlaines pones cibldes, dans un objectil
de maturation naturelle du mileu, car elle grovoque k8 création

o un miled irds sensible gu feu pendant au moins 10 ans.

(GESTION

DECONSEILLEE

SURLES PARTIES EM Fawarises B fermeiurs du e,
YUE DEPUIS LE YIEUX

VILLAGE
EPARPILLEMEMT DES Eviter de baiser une parcalle n'ayant pas au moins un oité
PLAMTATIONS fouchant une pancele boste. L allel paysager est meilleur 5 on

& uné continuié entre es difféentes fonmations vipsiakes

DEBROUSSAILLEMENT Lusage de phyloddes pour débroussailler et peu efficace ot
CHIM IQUE pedl provagqued des destructions despdoss ranes en plus de
polluer ks snis

=
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Fiches techniques

Liste des fiches techniques :

FT-1 : Coupe rase

FT-2 : Eclaircie

FT-3 : Reboisement

FT-4 : Arbre et biodiversité
FT-5 : Plantation mellifere
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Fiche Technique

Fiche n®
ehe et}

Chne an descente de cime

TRAITEMENT
DES

REMANENTS :

R |
A
-
?:.,:J._g"i R |

En face drun Sérment remar-
quable (ruime, rocher..), ks
rémia ments peuent Stre oren-
tés dans g8 direction, afin de

Euider le regard.

Tant que possible, réduire |'é-
panpillement des rémansents

&0 les regroupant en bandes
dirolies (les petits andains g
dédcarnposant plus rapidement

gue las gros) en les espacant
de 15-20 m ke long des cour-

bes de niveal.

ASL « Lou Caladaire »

aelka Figeral de ks PFrapilie [avwdes
Fordt Feiadn
thy
rorecx
Faman

St

-

COUPE RASE

(1/2)

LA CouPE RASE, OUTIL DU TRAITEMENT EN
TAILLIS SIMPLE

Les taillls sont récollés par coupe
rage au bowt de 40 & &0 ans. Les
souches rejeitent ensuite,
mefarmant kB tEilis

Traditionnellernent, Ia coupe rase
suit les limites de |a parcelle, et
e drautant plus que ta parcells
eat de petite surface.

D¥umn pint de vue paysager, une
ooupe rEse s un fort impact, et
S8 Wit de loin.

CRPF - GO rom o7 |8 oommevame o Onghis

Les enmpes rises mal raivdes bouleversent le paviage powr plusicus
snEs

DANE L'ENSEMBLE, UNE COUPE RASE & DE FORTS IMPACTSE SUR LE PAYSAGE. MAIS
AWEC CERTAINES PRECAUTIONS, ON PEUT L INTEGRER AU MILIEU.

L'impact paysager est d'autant plus fort gue 18 coupe est géomdirique, at ur un
wersant. La surface est un facteur important eussi, mads finalement moing gue la

forme ou la disposition de la coupe dans une unitd peysagine donnds.

Les feuillus (chénes, &rables, aliskers) rajettent bisn aprés une coupe de taillis. Au
baut d'un cartzin &ge, carisins arbres ont toutefols des difficultés & rejeter, no-
tarmiment ke hitre. 5y 2 une incemitude suf |8 capacié du bois & rejeter, faire un
eg5a] sUr quelques cépdes of attendra 2 0w 3 NG oW voir ks résultats sur la
régéndration S s souches ne rejettent pas, préférar un trevedl décladrie & la

COUPE Fase.

L'exploitation est relativement facile car exempte de reveil de sdection de tiges
el de préserdation de la géndration déja présente. Capendant, un travail appo-
fondi de préparation de la coupe (lnites, aurface} sam necessaine. Solgnar Nk
plolietion, de aa quaitd dépend Minkigration de ko coupe dans k& paysags.

Il 2wt privikégier les exploitations hivernales, de novernbre & mars, qui stimulent
Ia production e rejets. Les revenus accasionnés par 1 vente des coupes de tail-
Its simiple peuvent &ire &sger consdquents.

Le site d'étwde et trés bien dessand, &viter de oréer de nouvelles pigtes. En cas
de création, suivre ke ralief et dviter lés rones tres pantues.

La brusque mise en lumire peul ievorser le ddveloppement de ceraines plan
tes, méme i les multiples pessages o' enging &t es rémanents pauvent géner 1a
croissance de la wigdtation en ceraing points.

Cefte biodiverzité sera temporaire et disperaitra une folg le miliew refermé : la
colpe rase est plutdt une sylviculiure « rAgressive « an terme de biodiversibd.

La pression pestarale ol étre sdaptdea (miss an déland les 5 premisnes anindes
par exemple), afin de ne pas comprometire la rdgsnération sur 'ensemble des
surfaces coupées & blanc. Le code Torastier oblige le propridtaine de la coupe &
assurer ke renouveliernent du peuplemeant Torestier. En pratique, cela & obtiant

naturellement, mais un passags rop Impomant du treupesy peul lampécher,




Fiche Technique - Coupe rase {2/2)

QUELLE SURFACE 7?

Une surface masimale conseilide ast fate pour chagque sous-unigé paysagine of est indigude dans ks fiches comespondanes. Ces sur-
faces ont &i¢ déinies selon la sensibiilé paysaghre des uniés,

A contramd, de nop nombreuses peties ooupes rases dissdminges dans ke méme plan de voee ont un effet pus négaill encone quune
mnmmm;e&sa&eﬂm“ﬂ“ ranpgant B8 oohérencs du mass.

Ls solutlon cholsle est de combiner ks deux critéres, regroupant tant que possible des paroslies valzines powr la réalisstion
' ne coupe rase gl ne 0épassera pas wne cartalne swiace Misux vaut solgner wne coupe wn peuy grande, créant alnsl wne
zone identifiable qul particlpera & I'efiet mosalque caractéristique du paysage méditerranden, que de “trowsr” la forét.

QUELS CONTOURS ET DISPOSTIONS POUR LA COUPE ?

Leavaillerles oitres

& partir de 3 ha, alanger la Nskéve
an dolairckssant le peuplament s
1048 40 m sadan 8 swrlacs a8 i

COUE.

Les Emiles des coupas pounrant
e réfdchie de mansdse 4 placer
les Esibres dans ks stations kes
phus el aln de faworissr &
Tonraton 0 arbres de guaiité avec

l&5 figes ohnSendes,

Les bmilss gdomdiniques choquent dans ke netume Les colges powrrant 22 fale s ur plusiewrs parcalles § ba i, pouwr un méme ipe da
peuglement dannd. Cecl ddtera le mitage de la caline, ef permettra plus faclement d'adouch les imites. Les receties serant ensuite

dihvisdas antre chagque propridiaine proporbiomnelameant & la suface oougde cher chacin.

Soigner la disposiion de ko coupe par rapport su relief est wn bon moyen de misye Ninkdgeer au paysage. En géndral, les coupes plus
allongdes horizontalement que verticalement, dont ka plus grande longueur suil les courbes de niveau sinsbrent tien dans ke décar.

Une coupe ne Safa pas posde enidrement conlfe une psle, MaEs pourra avaniBgeusemeant digager une BEme rocheuse, ERe ruine.

CONSERVER DES ARBRES 7

b |

Lors des coupes de taills simple, les explaitants ant pour habdude de conserver 100 & 250 arbres par heotlare, appelds baiveaus. -
s, souvent griles pance gue mal chosis, les arbves se couwent de gounmands, & déperssant. Cetle pratique n'a pas de justifcation
syivicale, o est conbestable an lerme paysager.

La consenaion de cipées entibres ou de houquets est peifdeable, et obigainine powr les coupes @2 3 ha ou plus. Un Bougquet est cons
titus grune OReming Oharboel ou de 4 oliplie. La suntace (olale de bouguets pourra alier de 104 20 % de la suracs de coupe. Les arbies
siuds dans un rayan de 10m autour @un @ros Bos consamd seront lassds afin de continuer & Memouner o une ambiance farestibne. La
disposition des bouquels esi & réfldchir selon ka configuration, be relief de la rane de coupe. Les bougquels pourront e récolids au pro-
chain passage.

i
Pors ks 4"3 L i

B -

7 T i e Mg, bl s b e
e b e ag st i

Toule M#endus de k3 coupe et plus facle & pencevoir sur un wer- | Sans wouloir crder un vritable ridesu darbres cachant ks coups,
sant quen rone de plaine. Des bisguets peuvent oompanimenter i3 | de petils bosquets b ong de la ps e rompent B8 monotone du
ooupe & font gue Mobservaleur ressant moins fonemen sa sunace | paEage. Les ouveniures peuvent &ire favorisies dans les rones

réalie, quil la regarde de prés ou delain. qui dégagent Ia vue vers des dkments remanquables.

Lo relle’ du site inscrit se repporte plutdt su cas de coupe davs w1 versavit gue de coupe en plaine od /a visiblis est
mvpdncire. Abtendion & la wishllS de @3 coupe depuls les ruines: du vieus vill age.
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Fiche technique “ugka Figicral dn ks Prapides o

FT-2 LES ECLAIRCIES

o e
L éclairche est un

moyen pour restaurar

d'anclennes truffiéras

Pouwr des éclalrcles faltes
dans un peuplemant en
vue de créer das
cholsonmaments, se
rifiver & la Fiche Technl-
gue n*3 “Rebolsament”,

“Les clalsonnements”

the
bl =T Bt
Siman

Site

(1/2)

L}ECLAIRCIEI UN OUTIL POUR
L’AMELIORATION DES PEUPLEMENTS

Unee éhlaincie est un travail
syPvicoda visant & dirmdnwear
deraitd du pauplement.

Elle peut aussi avoir un objectil
drarndlioration de la gualitd du
boig (en préevant les tiges mal
caontorméas), ou de la biodvens
& (travail au profit des srbres &
interét biologigue, récolte de
baig mgintanant wne amibiance
forestidre sur la parcelle...].

Le pius important dang une

éciaircia et 3 sdlaction des 1

g2 que I'on laisss,/qua I'on

récolie qui dictera MNdtst du peu-

plannaint futur, Len Goiairsies rdculsen 8 Senalnd o Un BOUBGIGT a2 on Bya Un Taibe Iepast
Bir o papsage

:
:
:

L &clsircie est I'opSration sylicole ayant le moins J impact sur e paysage.

Taout type de peuplameant peut s &cleircr, dailleurs leg technigues ddclsincies varient
galom le peuplemeant concend et [objectfl du proprdtaine.

Linvestissamant peut Stre imporant. Dens les plantations résineuses, les

eclaircies (appaldées déprassagen) sont trés sowent déficitainges. Cepandant, dba la
Zame ou 3ame dclaircie, le propridtaire peut, sinon &ire béndficiaire, au moins rali
aar une opiration financiérement dquilibrde,

Dians les peupkrnants feuillus, ntarenir préfdrentlaliement en hivar : cela minimise-
ra hes conadguencas 0" dventusls impacts sur la gualitd des e GonSands,
Lexploitation doit Stre bien cadnde dés ke départ. Un matelsge (=marguage dos tiges
& conserver ou & enbever) peut &tre nécessaine pour obtenir le dauliet souhaitd et
Fermraprise dolt Stre sensibiiisde & L protection du reate du peuplednent ks de k8
régole des bois dclaincs (pour éviter la destruction des zones de régéndration & cha-
gue passegs en coluge d'aclalrcha par exarmha).

L operation reste e plus souvent cormfmencialisable. En fonction de 18 surface de oou-
pe, ke prélvement de 50 4 BO stéres par hectare peut &tre suffisant powr intdresser
un exphoitant forestier.

Les sous-bois de pauplements éolaings sont beaucoup plus riches en Tlone &t an
faunsa que les peuplaments denses ol |8 lumidre Watieint pas le sol.

Les parcalles Scaicies, sous réserve datre cofrectemeant netiopdes, pauvent Stre
péturdes dés ka premigne année i Fobjectil n'est pas d'obtanir une régéndration. La
resgource en herbe y sara meillewe quea dans les peuplerents plus fermés, 18 circu-
lation du roupeau dussi. Ces peuplemeants sont intéressants en &8, puisqurl Mo
bre des arbres, il fait moins chawd et Ferbe egt plus verte guen phein aokeil.



Fiche technique = Eclaircies (2/2)

(JUEL TYPE D'ECLAIRCIE ¢

l&lp&d'émiﬁ&a&m'&mmmuﬁma&deh staon, ke iype de peuplement ei Noljectil de gestion du proprdiaine.
S bes tailis les pus mddocnes, ks dolaingies par ofples senant plus indres sanies gue les Solaincies pied & ged. En effel, dans
e peuplermants pauves, il sera ids dificile doblenin de vieux arbres sains. Sans parker du rangue de débouchds pour ks gos bk
feuillus de qualiié dans ka région.
sPour bes fulsies, b dclaingies pied 4 pied &imposent (ps de odpdes).

*Pgur bes Lailis 4 crissance Donned fone, des dolaincies med & pied peuvent Sre rdalisdes, avec saection de Ddns qui pounfont pus
tand fodmes unefutae dite “litae sur souche”, Des dolacas par odpdes penmetinont cependant de Gonsemned un rgims de Laks,

« aUIBpEIE) N0 » TSV

ECLAIRCIE PAR CEPEES

Qpiaclif : dclaincir progressivermeant un Laillis Loul &n mainbenant un couvern fofesier.

l_iifl.'ﬁ-e-rdﬁ-r'u i .
b ¥ e,
rédoolle sanitaie. E{: #.:4 éjﬂ% % %Fé %}
5o @{giﬁ g’;“&
E5% e RTEYE L.

La coupe d'éclaince par cépdes entitres prékve entre 30% i 40% du volume. en conssrvant un couvert de 40 & BO% aprie coups.
Dans un oijec if de production de bais de chaulfage, on pourra réooiler les odpdes b plus prosses. On peut aussi choisin drenbever les

cépdes los moins beles pour ndooller des bois pus 2ros au prochain passage.
Préwoir un passage tous bes 10 4 15 ans, sebon a8 fenil de la station o Fage du peuplement).
Lonsque bes denmibres cdpdes senont coupdes ks repls des pramiens arbees coupds sangnt presque prdts & Stre rdeolids & kur tour.

F:‘::I_-."I.I“'.-:IE PIED A PIED

Utilisde pour les planiations ou les meilleuns peuplemeants feuillus pour olenin, aprds plsieurs passages, de gros arbaes qui
pournant régéndner ke reste de la pancelie.

On conssrsera des arbres de petidrence de franc-aed, qui mdntent O Sre consendds pour ¢ anstituer des arbies de fulae jou de lutaes
sur souche). Dans kes tailiis, ou | n'y a pas darnes de (ranc pied, chodsin ke Dan be plus drodl, vigoureux el Squilind de la odpde. Ceite

defnidie opdration est appebie b balvage.

Lonsque bes figes & consenver sont sélecBonndes, penser & virifier si Nexphoitation est possible. 570 est npossible de rdoolier s mau-
vaises fges sans abimes une Gge dte d'avenis, nutils de la pésendear § 0L D

CARACTIERSETIUIES DES THIES FAYEMIR - Mrbies droils, Slancss, présentant un hougpes ddvalopps al dquilined, s doivent aussi Stre sulli-
samiment jeunes (<50 ans) pour pouvoir réagr aux interventions. Une bonne rectilude et un houppier développd sont kes deu gring-
paux crithres de chaix : k8 recBlude montie que Farboe poussarna drgil, @ be houpgser lBnge garantit une bonne vigueur. Un criténe de

chaix peut Sussi dtre Messence © lorsqu’ on choisil une essence précise el guion ravaille 4 son profit, on parke o eesenos-abjectil

Quamn 7 Tous bes 15 ans enwingn, be bemps datiendre que be peuplament réagisse & Mécaintie. Dans ks melleurss S1alons, on PounTa
réduire cefle rotation 4 10- 12 ans.

Coamapr 7 Afin de conserver un couvert s uffisamment dense, Le préévement dodl avosiner 103 du volume tobal ou 40% du nombee de
tiges Agrds 8 dennibee Sclaincie, i ne restera plus que 100 & 200 tiges par hectare du peuplement inital, tiges unilonmédment rdpanies
Sur toutes la sunaos.

REMARQUES SUR L'INTENSITE DE PRELEVEMENT

Préféner passer plus souvent en prélevant mains, gue passer rarement en récolant trop. Par exemple, préféner un préivemen de 30%
du wolurne des tiges tous ks 15 ans au Beu de 605 tous ks 30 ans.

—» La stabitd du peupbameant est an danger nsque bos delainsies sont Lrog imponantes. Sion prdidve trap, an rsgue de fraglsar ke
peuplement, les arbres senoni susceptibles de tomber & la prochaine empdie el ks tliges feullues consenvdes squent de se couvrir de
gourmands @ de fgine des desoants da cimas.

U dekaineio forbe consisle § cansenser moins de BOO tiges par hectanre dans un peupbameant 8g8 de 50 4 B0 ans aprés une inleren-
tion. Ele ne diodt Sre conduile gue dans des cas spéoiaux, B & des pratiques agro-fonestides @ restauration de truffére ou constibu-

tions de pré-bois pour du syihed-pastoralsm e par exsm phe.

En régle générale. suivre les recommand ations de cette fiche en terme diintensité de prél évement, sauf MENTIONS SPECTH
FIQUES DANS. LA FICHE-PAYSAGE DE LA SOUS-UNITE CORRESPONDANTE.



Fiche technique

FT-3

LE3
CLOIRONNEMENTA

LE REBOISEMENT

Les choisannements, souvent
appuyds aur kes lignes de

plantation, amplifiant |'aspect
artificial de cas peuplemsants.

Autant que possible, oreniter
2= cloBsonmements I'.'IEIll-qu-E'-

ment par rappot aux woles de
circulation les plus proches.
Une limigre éclaircie entre ka
piste af kg doisannements
limite encona Fimpect viaual
o8 layons.

ASL « Lou Caladaire »

Caeka FigEralde ks PFrapikde lavwdesa
Fardt Fecfa

LE REBOISEMENT, UN OUTIL POUR UN
CHANGEMENT D’ESSENCE ET/OU D’OBJECTIFS

Les reboisements, par plantation
da plants de papiniére, penmet-
tent d'obienir rapidement un
état boisd,

Les techndques de reboisEarment
traditionnelles, par lignes
paralléles tracdes dans ba sang
di I3 pante, ne soni pas kg plus
adaptées dans un contexte de

préservation du peyssge.

De nouvelies technigues de plan-
tation existant &t pelivent Sire

mitses an place.

Fiehiidiid dog Kanes de planhahion or confies
ror de denonee dhen clalaonistizn s

o0 - £ ik l'hﬂﬁ'i.ﬂum En h;.'m-:l.-a.u-uul.lmu

Une planiation a des impacts sur ke peysege dans son jeune Age, guand les arbres sont
bas et laissent woir kes Bgnes de planiation.

Aprés, la plantation peut &tre mal pargue siallie n'ast pas entratenwe at, enfin, ¢'est la
coupe Tinale gui choquers. En effet, dans une planiation traitde en rdgulier [doarcies
progressives jusqutl la coups rase finsle) la coupe G8finitive rermet 4 nu la parcalle
aprés que les gens se sont habitudes & b3 présence du bois.

Les essences plantées dépendent de la qualitd du sol, gui dodt Stre Studide svent rebol-
semenl. Favoriser les plantations d'essences déj présentes localement. Toul aute
projet devra faire I'objet d'une etude spaciale gvec un technicien forestier.

L'invastissament au départ paut &tre impartant (travauy du sol, plars, prolections
dvamiveles ) Des ireveus sont ensuite ndcassaines tout au long de la vie du peuple-

et pour obtenir du bois de qualitd. La réoolte finale peul Blors Bpporter 085 FEYanLs
iNtéressants

Pour favoriser I'exploiiation, des cloisonnameants sont abiluellernent frecés & Finteriaur
du peuplement, & distance régulidre. L'encart ci-contre monire que ks onenter un peu
abliquement par rappont aux voies d'sccés limite leur impact dans be paysage.

Les plantations d'enrichissemant, o'est-A-dire la plantation de quelgues ares au milieu

o i mEsail, n'a pas dimpsct sur le peysags globel, les roudes plantéas ne dépassant
pas 50 m de dismétre,

Cetta ficha concanmns principalament les plantstions an plein.
Les aous-bois de FllEl"lT‘.ElH-DI‘E regineusas eniretenues sont dag milieuw intéressants [T

la production de cham pignons.
Des plantations Wop homogines au sous-sol clair n'attirent plus & Taune seuvags.

La pression pastorale doll étre adaplde afin de ne pas comprometine k8 crolssance das
plants sur I'ensemble das surfaces plantées. Le pAlurage sare &vitd dans les plante
tions fewillues jusqu'é ca que les arbres Tassant 2 m de haul. Ars, un roupeau ovn
POUITE passer entre les ignes et dégager be sous-bois (les chévres causent beaucoup de

dégite aux jaunes arbres.



Fiche technique - Heboisement {2/2)

(JUELLE SURFACE ¢

lln'y a pas de sunase minimake ou madmake de plantaton. Eviter toutefais la réaksation de nombieuses planiations de surfacs moyen-
ne{1a 2 hajdans ke méme cham p & vision © Comime Dour lBs oiupes 1856, misu vaul concentner ks “penurbations” au meme en-
droit. I But gue & surfacede B plantaton orée une aniitd qui 5" dentife, parcipant a Neflel imdsaique du paysage. Voir au Gas par cas

%
2

(JUELS CONTOURS ¢ @
7 W

D TR Qe Bour bes Emiles de coupe, les Mantabons kes mieu intégnées au paysage sont celes qui n'ont as de contours francs et
Eéomdinigues.

Les essancas de plantation peuvent Slre agenoies de
manidne & ordar un effel paysager nldnrassant.
On peut ainsi jouer sur Faspectarkes i leyilles persis-

anies feaduques pour Ssouligner ke vanations du relsf
—» Par example, rsneus 4 feulles persistanies dans

e ravins el feullus sur bes vensanis, (ou Minvensa).

SAppuyer Sur les conlours natunes renlofos
rintégration de la plantation dans be paysage.

Sur un versant, ks plantaions plus longues (dans e
sens des courbes de niveau) que langes s wobent

Mans.

Las Mmies gdamdtrigues choguent dans la matuwre. Des progridiaines vakeing gdsineun de i des planiahions peuent sa mathna
o acoond, dans ke cadie de 'ASL, powr rdaliser i profet g awa e cohdrance dansambe.

lj UELLE DISPOSITION POUR LES PLANTS ¥

HabitueBement, les planis résinoux sont disposds en lignes paraliéles espacdes de 3 m, aves un plant ous ks 3 m. Cela 13l ainsi une
densitd de 1100 4 1200 tiges/ha enviran, Pour e glantatons feuillues, les densitds sant plus faibles, de 800 4 800 plams/ha.

Les Wgnes s wient mons lonsjuells sont insBlées b long des courbes de mveau. En pone de plaine, Nomentaton des Bgnes est
mains percepiife. Des Bgnes un peu mons reguidnes ant un effed plus dow dans lepaysage.

Cotte disposition, théorique, demande plus de tavall
echnique et donc plus o agjent. Gabalement, les
paanie sont aigeds, maks T ahiet eat plus « netunel -
qu'une plantation classique. Le dessin donne une
idéle de 08 que Fon pew fgine pour séduine Mmpact
visuel des Bgnes de plantation reclilgnes.

Orbarmias bk Bgnas by I0Rg did DOUe db nhasiy
ol ik maing IMpactant pour b paysage ot plus
simple & rédaliser gue Ia disposition asarchique des
plants. Poer s pancelies en ponle dosce, codle
derniing méinds de plantalion reste colle o affets
paysagers s moins néga il

Sur le site d'étude, kes plantations de production de bols sont principalement faites en plaine surdes stations facilement
exploitsbles. Il y a quelques plantations sur les versants de la Combe {qui, du fait de leurlocalisstion et des falbles
qualités stationnelles, ont davantage un rile de protection contre I'érosion qu un rdle de production de bois).

(JUELLES ESSENCES 7

MILIEY ACIDE Fin Larcis de Corse, Chataigni r, Pin Maritime (moins adaptd 3 &8 régson cependant).
MILIEU CALCAIRE Exsences rulfiéqes (prncipalement les chénes .

INDIFFERENT Fin noir d”Auitrache, Cédre, leuillus melifénes (oonsutbar la o e bachmigue i 5 Plantabion melifdne).

YU L'IMPORTANCE RELATIVE DES INVESTISSEMENTS DE DEPART, IL VAUT MIEUX METTRE TOUTES LES
CHANCES DE SON COTE BES LE DEEUT AVEC UN SPECIALISTE DE LA FORET PRIVEE.




Fiche Technique

ARBRES ET
FT-4 BIODIVERSITE

INDICATEURS
DE L'INTERET
BIOLOGIQUE

Plusieurs indicaieurs penmet-
tant ddviluar Fintlndt bloko-

giquas. d'un arbe isold :

*  Présence de cavitds
trous de pics, Tentes,
décollements d'éooros

* Prégance de mousae, da
lamme, de ichean, da
charn pignons. ..

*  Bois mort de différents
diamétres

& Coulktes de seve
* [Bois sang dcorce
*  Branches biisdeg

Dranes ume fordt, kas princi-
pare indicataurs sont |

*  Présence de poinis d'eau

*  Dimension des claindnes
&t autres millain suverts

*  Longueur des lisidres

* Dengité d'arbres mors de
gros diamétne, sur pied at
au sol

*  Diversitd d'essences

*  Stnuciure de |3 whgitation
igirate herhaods,
arbustive ou arborée)

{Fabondance de ces
indicatesrs traduit an ban

intérét Binkgigue)

ASL « Lou Caladaire =

aeke FigEral de ks Prapibie lavrdesa
Fopdd Feioha

IL’ARBRE, UN HAUT LIEU DE LA

Les fordis sont d'irmpartants leux de
wie animake &f vagaiale.

bais hes arbres plus igolés auzsi sont |8
fiches e badiversite,

Cecl et dil au Tail que ['arbre farmnss
un miliew permetiant & &8 nombreun: y
animaux et vagétew: de rdaliser leurs [
trols activités principales : aliments-

tion, repos et reproduction.

Sur le périméire du projet de gestion,
on retrouve haies et gros arbres dont
les intérdts justifient une gastion

spciale,

VIEUX ARBRES

La maliriien d'srbres vielllisants & un afist poaitif sur ia biodivarsitd of is santl des fonits.

Selon FEge 2t la taille de I'arbre, on ne trouvera pas les mémes espéces animales et whgdtales, En
général, plus un arbre est @ros ef vieux, plus il abrits des fonmes de vie varides. Ces arbres, souvent
creus el déformés, mont plus de valeur marchande mats participent cependant au remauvellement
dies pauplements par la production de greines.

Mousses, ierre, Bchen et champlgnons s développent sur les arbres, augmeantant ainsi le
nombre d'habitats disponibles. Toute Tomne de creus est exploitée par la faune | oisesux el petits
rammiféres vivent dans les cavitds (loges de pics), les fissures, les espaces sous dcorce... Des Slu-
dizg ant mantred gue 40% des piseaux Torestiers dépandent directement des cavitds pour 8e reprodui-
e, Las nsactes quant 4 aus peuvent coloniser toutes les parties d'un srbre. fu final, ¢'est toute 18
chgine alirsentaine gui Se refrouve sur un arbre.

CAPP - e s S Doy O

Sauf rares a3 obnnus (essentiellemeant aur Epicea et Pin maritima), le maintien des bais
dépdrissants ou mors ne favorise pes la profiféreton dinsectes ravagaurs, En effet, les esploas gui
colonizent les arbres morts ne sont pas celles gul se ddvaloppent sur kes arbres vivants, Au contreine,
s Boig morks abritent toul un ensemble de prédateurs el de parasioides qui contribuent au contndle

des populations dinsectas potentiellement dangarews paur kes peuplerments.

En plus de cela, les gros arbres peuvent figurer une bome, avolr une histoine, un paass qui
les rend imporiant sux yeux des habitants of visibeuns.

HAIES -

Une haie posséde deux sibres (deux cdtds en contact aves una zone ouveria) et cette
Juxiaposition ombre/ lumigre crée des miliew de vie favorablies & la flore. Sur un espace rPeOul, |8
hais concantre rois strakas de wgstalion | sirate herbacde, airste arbustive et strate srborde.

Ces troks milleus offrent uwne grande diversitd e nourmtuns pour les herbivores, attirant sins
bas carmhores qui prélévent leur alimentation sur ks insectas el autres petits animaus, B foment
Augsi des zones reluges qui attirent cartsins animaus lors 8es intampéries, ors des grosses chaleuns
o encore en périods de nidification.

Par exemple, la perdric rouge nidifie préférentiellemeant dans les haies | ke nid est placé dans I'herbs
oul dans ks buksons spineus, o lbs poussing g alirmentent difectemeant sur les ingectes présants
dans a3 haka au sortir du nid.

L& haie est une zone de déplacement priviligide, créant une passarealle entre deue milieux
naturets, Catte fonction e « cormidor écologique « eat fondamentals pour un cartsin nombre d'eape-
o8s, notarmment les chauwves-souris. Calles-ci se repérent dans Mespaca grice & leur sonar @ les ulira-
s0ng &mis se rdfchissent sur les obstacles (arbres, moc. ). Elles pessent aingi d'srbee an arbre da
baur terriboine de chasse & laur ke de repos. Sans repéres, alles sont eveugles e cantonndas & un
egpace réduit.

Enfin, les haies sont aussi imponantes pour keg cultures agricoles, rédulsant |a force du
wanl el craant une EFIEEE&:II'I naturalle entre deux cullures voisinag.




Fiche Technique = Arhres et bindiversiné

Ceas arbres & faile intdénd]
doonamigue ont souvent un
grand inténs doologique ot

panticipent aclvement au

renguvell arment des

peusamanis aleniour.

Boils MORT
ET INCENDIE

O i Sousent que e Do o
augmants ke fsgue incendie. Ca
n'est pas wiai pour toul type de
B0ES MA0TL, COMIMS DA Soaimphe
& s man dans ke hougpesr,

* gros roncs au ol (en pais
décomposts, s augmentant
au kA fanse du f2u msme 3
metient du Bmps 4 s8eindre
oo s ement],

qui o0t méme les habitsts @res

drung faune menasds & eoinetion.

L baois ot au ol ou prés du
w0l st dangeneux lorsque, par sa
peiibe taille ot fou son abondance,
il favorise la propagation du feu
sur de grandes suracss ou e
passage du fey du S0l au
LT e

Pour Brmiler e rsgpue incendss,
Ol [(MIUFTA FaffEsseT ou Drgyer ks
rdmanens aprés coupe. On pour-
8 aussi, dans ks panes § fsgue,
dlaguear les branches Esses
mories des résineus (jusqu s 3m).

Linpantant sst &s né pad
coder de miieux dans lesgeels les
flammes alteindront ks cime des
arbres, ol elles deviendraient trop
puissantes. Le débromasilloment
vise & rornpre ostte continuité
ening herbes, bulssens et arhees.

(2/2)

COMMENT CHOISIR LES ARBRES A GARDER ¢

*  Garder ks arbres sl phos vigouneux panml kel phas groa. On considérena qu'un arbee estd au-
tant plus vieus quil et gros.

*  Eviter low arboes fourchus ou AU houppler ddelquilibnd. plus fragles que bes autres. A Nendrait
de 18 fourche, une fissure peut Se crder & cause du vent, Neau yrentner @ 3 mosiEsune causer
peu d peu la chule d'un des dewux roncs. Flus le hougpier esi dquilibed, plus Marbre esi siable
&t susoeplible de résister aux inbermpénes jvent, neige).

& Pplideer loa foulllus. 1. panmi ceux-cl, dviter peupliers of tremble qui ont une espdrance de vie
beaucoup plus faibde que chéne, hétre ou chataignes. Les résinew oréent rmoins dhabitats,
mais centaing gins bien canfanmés font un eds bel offet dans ke paysage.

D¢ manibre gdndoaia, out arbee sans grand inklnlt deonomique pourra B combanvé.
On comgidine qull « paie oo place » sen quen fsrorsant un renouvelement des peuplem ents.

JUELS SOINS APPORTER AUX VIEUX ARBRES ¢

Un vied arbre a sunvdcu grice & brais choses @ une banne constiution nawrele, ke 4
lespdoe, unestation pEs Fop Mauvaise, of la volontd huraine de e conserver. il est done trés
béen adapid & Mendroil gul occupe & a3l sensible sux nouvellss penurbations.

*  Toujours talsser ke viedl srbre dans un mileyu constant, o intervenir ks progressiverment
subtowr ge el 5 le vied arbre est sited en fondt, gull 8 passd sa vie dans une ambiEance fanes
litra, ne pas le metine brotslament an luméne, Consanver une dimine darass toul aulour de
lui pour le pro¥ger (ombrage, protection physique). Ne pas déséquilibrer son houppier.

& Me pas chercher & enllever towles les branches mortes © elles inferdennent dans I équilibee de
arbre ef oa 2oni bkes habilak (avoris de cenaines espdoos. Couper s hranches mofes pour-
mhey (risque de conamination du reste de Farve). La coupe de branches manes demands
souvent beaucoup de traval pour fien ef peul, si elle et mal faibe, ragiiser I arbre. Le bois
mran tosmibers seul aprés avoir perdu progressivernent du poids (eau, mindraus.,.).

&  Limiter lea récolies de hods aux paries menagant k8 séouritd Bumaine ou be polll paismoine en
el Sirarbee enber @st une menaceavénde isque de destruction @une restangue, dune
barie, chube sur un chemin fréquenid_. |, an pourra Nenlever. SiMNédifice menacd est défl en
mmauvais &at mieus vaul consenves le vied arbre plubil qu une nuine qui ne Sera pas remonie.

& L'diagage des hranches vivanies doit e faire avec précaulion : =i ces branches ant ancore des
fewiBes, chast que Faree 8 besoin de Nénengie quialles produisent. Trop en coupes pourrait
I affaiblr, be rendre sensible aux attaques de parasites of, & lenme, causes s manl. Couper une
grosse ranche peut déséquilibrer Marbre qui résistera akes mal aux infem pdhes.

Fevillys = Ne jamais couper use branche & ras. Respacier ke Bounrels cicaticiel visible 4 la base

dela branche en coupant juste su-dessus. Atentson, & héire of e chatagnes cacAlrEent rés mal

Afin d'éviter les probidames sanitaines, béen couper au-dessus du bourmelel, désinfecter les oulils de

ooupe entre chaque arxe, el appiiques sur 8 Eaie un mast de G strsation

Réadnewx : Bien couper s branches 4 ras. Udagage peul se pratiquer avant |a repisse de wigdta-

fan (meilleuns cioalisabon] ou de juillet & mi-aodl (aprés A pdrode de dabounameant qui prove-

querail des gounmands, el avant Faodiement des rameau).

Poyr infornatign © Métagage n'a plus ausun efied sur ka forme ou la qualité du bais du tranc dés
que la branche que Mon coupe fail plus de 3 om de diamdine

(JUELS SOINS APPORTER AUX HAIES ?

Les capacités d'ascousll d'une hale dépendent ds 54 strectune, S8 cOmposition e a mankies dont
elie est girée On peut amdliorer le toul par divers moyens

*  Favoriser Féabissement O esphoes difrentes @ Meurssant 4 des dpogues diffrenies, alles
penmatnont de rendie be milieu atractil plus longlem ps pour lafauns

*  Favarser Medgstencs dindividus des noss strales définies au rectd. La hae oomplant arbess,
arbustes of bande enherbée est celle qui pourra fournir kes habitais ks plus varnés pour B3
Taune ai k& Mana.

*  He pas uliiser de raftermenis insedlicides ou phytocides sur bes hases @ oala détruit une pantie
de la chaine alimaniaine vivanl dans k&S haes pour plusieuws anndas,

* Me pas abatire ks arbres de haies sauf en cas de menace awlinle envens la sdouritd des pear-
sonnes, MNintégnitd du petit patrimaine ou ka quaiié d’une cublure,

*  Enfin, gérer ks gros arbres comme indgué dans ke paragraphe préctdent « quels 50ins
Apgonier au vieux arees 7 -,

Les hades sirpciivent ke paysagde agnicoe. Quand sles sont eddes aatre sles of sux fndls anvi-
romnanies alies faniBent ke ddplmoement ges smimayn: af amdiionent & tesdmination des greines
wivr e plirs drandes cariBes. Les el anhees 58 volent de lole of 2 itachent clalrsment sy
I' harizow.

An vur pe bous les inldndls apponids par cos formes: de wigdiation remonguabies, misi vt ies
COMRESIVER G okt Ue & 'eat poasiine

« AAIEPE[E) DO » [SY




Fiche technigue

PLANTATIONS
FT-S MELLIFERES

EN COMFLEMENT

Le cabandriar o= Moraison S0
Stre dtudid dang ke contests
local |l peut varier sensible-
ment &n fTonction de Faltiude
et de Fexposition de la parcel-
Je

Le Chitalgniar feurit tard &
Montsaher. || prodult peu de

nectar et sarE aurtoul recher-
ché pour la production de pol
len (Source de protéines pour
la ruchel. Rechercher les ay-
nergies gvec |a lavande [peu
de pollen mais beaucoup de
nectar) mais attantion & ne
pas produire un miel de Evan-
o8 trop sombre. ..

Cie goliscteurs daau dispo-

sés sur la parcelle penmettent
darrogar keg plants durant les

périndes abches et fournissant
das points drabreunesment
pour be rucher.

Prévair des amplacsnmants
abrités ot des secds cAMOSaa-

bilas pour déposer k2 nuchsr.

D nombreus arbustes =ont de
trés Banres esaamnces mellifg-
res [Cytisas, Ajoncs, Epine-
vineite, Bourdaine, Troeme._. L
Introduits par bousguets dans

une plantation igneuss, s
remniplissent dgalernent des

objectifa

{nourritne at abris powr la
petite Taune).

) dpplement dire rdopltdes par 'apiculisur.

g | des carences 48 regoiurces, soit en tarme de distan-

e | tarmive de calandrier. L apicultaur peut galament e me

ASL « Lou Caladaire »

apka Fdgkral do ks Frapibde [armde-a
Fordt Feiqfo
th

Srermmer

L
Fiman

Site AL
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LES BOISEMENTS Ih-[ELLIFERE.S:_ UNE REPONSE
MULTIFONCTIONNELLE POUER LES APICULTEURS

La fore « mellifére » produit du nectar, du miellst, du
pollen et de |a propolis qui permettent & la ruche de
vivre et de se développer. Des productions peuvent

Lea plantations meliféres permetient de cormpanser
CE par rEppont & un reyon de butinage réalisie | S0t en ;

inbér&t & créer une ressource particulidne dans ke but 3
dune production spécifique (miel monofloral). Dens
tous les cas, i concantration géographique des fMlawrs. §
Tacilite le trevail des butinewses. La plantation mellirs-
re peut Agalement a'envisager comnme une alternative

& la transhumancs de cartsins recherns.

CAPT - P i i Il Lairno i, TN issarnl

P]Jnhﬁnnmdiﬁrrmm;lhnt.’lﬂlﬁ:
i

Les essances relliféres sont sékctionndss selon MNimpontance de leur Noraison et leur facilitd de buti-
mege. Elles pauplent des parcelles pouvant rester fleuries B rmois. Les plantations reefiiféres ont une
wocation rultifonctionnelle affimde. Au-deld de leur fonctioh = spicola « elles contribuent & 18 beaiuts

des paysages, & la bindiversite et 4 la protection contre les incendies. Elles peuvent aussi servir 4
+ arboretum » pédegogique, d'habitat pour la petite faune sauvage, et de réserve de bols de qualits,

=

La plantation mellitére s inséqe prograssivansant dans e paysage lors du ddvaloppe-
rment du hauppier des arbres, Lorsgue las plantations relifénes sont réalisdes sur les
zanes an transition entre bots et champs, I'efet paysager est amaliond.

Les arbres « melliferes - appartiennant ke plus souvent sux familles des erableg, tilleuls,
alisiers, lagurnineuses at fruitiers. Le cholx des essences doit Eire fail en fonction du
celendrier de floraidon &t du type de milld. Cenaines essences Supporient misu s
sk calcaires, d autres ks sols acides.

Favoriaer les plantations d'essences présentes localement. 5 appuyer sur les consaila

Les essances melliiénas pauvent &tre apporter une valorigation ligneuse. Veiller &

Contrdler I'origine gandtique dag plants polr Swoir une visibilitd sur la qualitd Tulure des
boig et pour utiliser des plants & pau prés adapiés au clirmat du Bau de plantation.

L'invastissamant au départ paut dtre Pour tavoriser MNétalement des houp-
piers, les plantations mellitéres sont réalisdes & Taible densitd ce qui limite les
dépenses. Une culture intercelaine (Phacéle, Sainfoin) amdliore les rendements en pal-
k2n ef nectar les premiénes anndes, Avitant de perdre quelgues annéss de production
(ke temps que les arbres grandissent).

Ure taills appropride et e chot 0'une diveraitd d'essances sccroiggant |8 quantit et ia
durae de floraison.

Les sous-boks de plantations melliféres sont claks o1 inté ressants pour B8 Taune Seuva-
ge. Les herbes qui 28 développent peuvent ndanmoing poses un probléme de Soncur-
rence pour ks plants. 1 est consaillé de les Taucher ot de les disposer en paillage au
pied des plants. Le frafichaur ginsi oblenue est positive pour 1& vie du ol et le dévelop-
pement e 13 plantation.

L'entretien pastoral est une aliermative au broyage mécanique du tapis herbacé entre
les plants. Dés gue be peuplerent atteint 2 m de haut, le troupeau peut passer entre
les lignes et dégager ke sous-bois, Les premniéres anndes, la presgion pastorale doit Stre
particuliérerment adapide alin de ne pas cormprometine B crolEsance des plants. Le
troupeau apporte une Turnue ofganigue et un amendement azotd, Sdrmenis de fertilisa-
thon lerts favorables & la vitalitd du ol et comnpenaant les peres naturelas @ émannts
rhindraus. Le plturage assure dgalement un travail positil pour Fenfouissement supearfi-
ciel da la matine organigue.

3
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Fiche technigue - Plantations melliféres

QUELLE SURFACE °

I’y & pas de sulace type de plantation. La surace dépendra des besoins de Mapasulledns . N4anmaing an 8 tendance 8 respec- g
ter une “nodnme” dune dizaine de ruches masmum par heotane o 4 un minimum de 4 ha par pajel |povant concarmer plusiurs gao-
prttaines). Pour be caloul O une sufacs, e mder des esfimations de production de nectar el deleur conversion an rdoolle de mbel
Plusieurs & pdoes feullues sont répultes peu sociales (W ensier, Alsier orminal..). g'
Favoriser ks plantations par bouquets monc-spécifiques de moins de 2 hajconcentration de la ressource et efficacié de butinage) qui
rermpliss ent Sgalerment un objectil paysager. ¥

QUELS CONTOURS ¢

Eviter los Bmites géométngues o suive s vanations du reliel.

Les diffdrentes essances pouvent Sre apencdas de manidne § crdar un effal
paysager nressant Naanmains garder b souc de Meffcacid de bulinage an
chdant ue ressiunce hamagans (abondants) sur un MEbee rapan dexphorathon.

La diversitd des caraci®res de floraison, les couleurs d'autamne, kA fonme des
houppeers, ke fail de perdie ou non be feuillage som des critéres de chaix impar-

tams pour répandie aux abgectils paysagens necherchds.
La combinaison de diférentes essences permetainsi de order une diversitd
paysagdne mpactant sur ka visibilite et la perceplion sulfective de la parcelle.

En atirant Fattention, & plantation meliifhe paermet Sgalement de renfoncer k3
pengeplion des caracibres dominanis du paysage.

CHOIX DES PLANTS, DISPOSITION ET SOINS SYLVICOLES

En réghe géndral, choisin des planis de 1 an pour la plantabon el de 2 ans powr ke regams. Les pants dessences melifénes ne
sani géndraleament pas soumis 4 un contrdle de provenancs. Sans garantie officielle sur Fangine, be choix du pépanidnsie est imponant.

Afin de favarisar le développement ef Niglement des houppies, progices 4 ka foraison, installer bes planis aved un lBfge espacemeant
(de fype S mx 3 m), pour dés densitds de B00 & BD0 plantsMa qui pewant dgalermeant Sre oblenues gar Minstalation de bouguets

« paEysagers « nndgubbremeant disposds

Sragiesant des glantafions en Rgnes, les rakes &8 vwonl moins |ansqualies sont instal es be long des courbes de niveau. Surun
vanzant, les planiations plus longues (dans ke sens des courbes de niveau] gue langes, sindgrent miswe. En rone de plaine, Mosentation
das Bgnes a5l moins perceplinle. Des Bgnes un peu moins régubbqes onlun effel phus dowux dans e paysage.

Le placernent de i plantation en siuation de ransilion entre une 2one boisde dense ef un mileu ouven 8 un brés bon effel paysager.

Cormme foule plantabon, 1a gantabon meliféne ndoessite un diagnostc préalable qui permetina notamment de préciser les be-
s0ing déquipement (dessena, points d'eau.. ) en plus des caracinstigues physiques de ka station (obsanver ke sol en profondeur).

En cas de = panle », des regamis senont instalds Fannds suivant fannde de plantation pour consenvers Nobjectil inilial de densitd.

Les premidies anndes, lbs plants deviant Slre dégapss par SEmination de la vagdatian (herbacde) cancuimente. Dans ke secteur de
Momsaker, des profections individuslss sant ndosssnine pour prédsener b pants cantre les cenddds.

Les travaux de taille viseront 4 1a fois B conformation des houppeers jobject N melliine] el la formabon de la bille de ped (obpectil
Egnicole). Ces ravaux dépendent forlement des caractines propres 4 chague essence (Impanant pour les mensens o les dralbbes).

quaies mssencss: [

Le choix des essences de plantation dépendra de la période de floraison nécessaire a
I"apiculteur, et du degré d'adaptation du plant aux milieu et climat de la plantation.

MILIEV ACIDE Chtaignier, Alsier orminal, Tlleu & patiles feuillas,
MILIEU CALCAIRE Erabde champétre, Erable 4 feullles dobier, Cerisier de Sainte-Lucie, Comoulller male, Amandier.

INDIFFERENT Mensier isols profonds & frais), Poifer o Pomimier sauvages, Alisier blane, Sorbser domestigue, Armdanchier,
Fréne & foeurs, Rolsnior.

YU L"IMPORTANGCE RELATIYE DES INYESTISSEMENTS DE DEPART, IL YAUT MIEUX METTRE TOUTES LES
CHAMCES DE 30N COTE DES LE BEBUT EN COMSULTANT DES SPECIALISTES DE LA FORET PRIVEE.
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