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Résumé :

La forét privée de montagne et du piémont des Bg®itlantiques fait face a un
défaut de récolte qui la rend vieillissante. Céétegst la conséquence des difficultés de la
filiere bois du département a 'heure actuelles. ¢t®urs des bois sont au plus bas ces dix
dernieres années et la premiere transformationaetient avec difficulté. Ceci est en lien
avec une exploitation de plus en plus difficilerenntagne ou les contraintes physiques de
pente se conjuguent a I'heure actuelle avec desions de protection de I'environnement,
des enjeux socio-économiques, ainsi que de cadveedst de paysage qui prennent le pas et
contraignent la récolte des bois sans compenséitianciere. Ces difficultés sont encore
accentuées dans une forét privée dentelle et néarceés solutions proposées préconisent la
mise en place rapide d’'une coordination de toutdiliere au niveau du massif Adour-
Pyrénées pour tenter de maintenir et d'améliorélidae bois des Pyrénées-Atlantiques.

Summary :
The lack of wood harvesting in private woodlotsdtszl in mountainous areas and

piedmont plain of Pyrénées-Atlantiques makes thettingy too old for economic purposes.
This is the consequences of timber industry ecoadtfficulties: wood prices have been
lower and lower these 10 past years and the l@vaingdls barely survive. These problems are
linked with the fact that logging in mountainougatbecomes harder and harder because of
many other usages of forest, such as environmeartatection, human protection and
landscapes preservation; they are even strongeprivate woodlots which suffer of
fragmentation. Solutions proposed in this studyoadte a better coordination of the whole
timber industry in the Pyrénées-Atlantiques in otdekeep and improve its functioning.
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Introduction

« [Durant I'’Ancien Régime] la forét pyrénéenne ddoa I'une des principales richesses des
hautes vallées et fit I'objet d’'une intense utilisa. Dans I'esprit des populations elle était
inépuisable » expliquait Christian Bourret daes Pyrénées centrales du’lxu XIX siécle Cette
vision de la forét des Pyrénées par ses habitahtsignificative de son histoire : en effet, lessbo
ont toujours été exploités par les valléens mais/eat avec la méme attitude que les habitants
d'une ville miniere envers la mine (ONF, 1997).

De grands forestiers comme Louis de Froidour aulX¥igcle sous Colbert ou Etienne-
Francois Dralet au XVIfl siécle ont apporté une contribution notable auelppement de la
sylviculture sur le massif des Pyrénées. Cependasitactivités majeures ont laissé des marques
encore visibles tout le long de la chaine. C’estde notamment de la grande tradition des forges
qui a débuté dans le Roussillon au ®Xsiecle et s’est achevée a la fin du Xixiécle. Les
charbonniers ont exploité la partie centrale danlantagne, celle qui n’était pas soumise aux
défrichements de basse altitude ou aux pressiopastoralisme sur les hauteurs. Le charbon était
alors fabriqué au sein méme de la forét, sur digepgblaces (charbonnieres) dont on peut encore
trouver les restes aujourd’hui. Cette activité priée sur toutes les Pyrénées n'a cependant causé
des dégats importants qu’a partir du XVBiécle, époque ou la demande de métal a augmenté d
facon importante, provoquant un déséquilibre efitrilisation du bois dans les forges et la
production forestiére.

La deuxieme grande activité qui a été dévasta#riepoque pour les foréts pyrénéennes fut
les coupes de matures qui ont concerné particoiiémeé le Pays basque et le Béarn (I'actuel
département des Pyrénées-Atlantiques). Sous Rechédi forét d’'lraty avait déja été exploitée pour
fournir des mats et les bois des Pyrénées jouigsaiasi d’'une bonne réputation en ce domaine
pour la mature. Il ne faut pas oublier par ailleurg’au XVIII® siécle, la Savoie et les Vosges
lorraines n’étant pas francaises, les Pyrénéegégeptaient une des sources principales de la France
en bois, notamment en Sapin pour les mats. De graadaux ont été effectués dans le Béarn pour
acceder a ces foréts de montagne, comme la mipiaea des « chemins de la mature » dont une
partie a été creusée dans le roc (Chimits, 197&9.Hois étaient descendus jusqu’aux gaves ou ils
étaient regroupés en radeaux et parvenaient aingod de Bayonne. Le débardage et le transport
des bois que ce soit sur les chemins ou sur lesaxdétaient des taches extrémement dangereuses
et difficiles. Ces coupes de matures ont exerce pression trés importante sur les foréts des

Pyrénées-Atlantiques : tous les arbres utilisabla®nt coupés.
Source Jean Touyarou
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Figure n° 1 : Un hétre et
un chéne tétards

Mais I'exploitation
forestiere n’est pas la seulg
activité laissant SONESS
empreinte sur les Dboi
Dans les Pyrénéesg
Atlantiques, certainess
traditions bien ancré
étaient, et sont encore tré
importantes et en quelqu$
sorte prioritaires sur la
forét. C'est le cas de Ia
chasse et du pastoralis
notamment. La chasse a
palombe a toujours eu lie
en forét dans le Béarn, €



c’est encore un revenu non négligeable pour lesrmames. Elle influait parfois sur la sylviculture
pour guider les palombes ou pour cacher les cabdmehasse au moyen de rideaux d’arbres. Le
pastoralisme est lui aussi trés présent, c’esotosgjune activité économique majeure pour les
vallées. Les arbres-tétards qu'on trouve encorePays basque sont symboliques d'une forét
anciennement gérée pour le bétail : les chénessehétres étaient coupés a deux meétres de haut,
pour que leurs rejets soient hors d’atteinte dielat du bétail.

Plus récemment, les coupes a cables ont, elleg #issé des marques et on peut encore
voir quelques tracés des lignes de tricable suvdesants. Certains pouvaient faire plus de 10 km
de long et permettaient I'exploitation en pentepligsieurs milliers de metres cubes. Ce mode
d’exploitation a pris fin dans les années 1970 rétag représentatif d’'une certaine prospéritéade |
filiere bois. Les petites scieries étaient biensphombreuses dans les vallées. L'exemple le plus
significatif de I'importance de I'exploitation dwls dans les Pyrénées-Atlantiques a cette époque
est sans doute le cabliste Lombardi. Aprés avomnmencé dans les Pyrénées-Orientales, cette
entreprise s’était installée en 1920 a Arudy et allété responsable de la majorité des coupes du
Béarn dans les 50 ans qui ont suivi (Bartoli, 20@&f) 1938, elle avait 1000 employés puis son
activité a décliné et elle a fermé en 1990. L'adétce cabliste qui exploitait tant de bois esssan
doute significatif des difficultés qui sont appasuygeu a peu dans la filiere bois. Le nombre de
scieries a par exemple diminué et il en restejt@ié une par vallée actuellement.

Cependant, les bois semblaient se vendre encage b (mais a I'étranger, avec un gros
marché sur 'Espagne pour le Hétre et le Chéne}juia la tempéte de 1999. A ce moment 13, le
cours du Hétre a chuté et n’est jamais remontéidepucela s’est rajoutée plus récemment la crise
financiere de 2008 qui a fait s’effondrer le priesdbois. La construction en Espagne, qui
consommait beaucoup de bois (notamment le Chéne lpogharpente) a connu de grosses
difficultés. Peu de temps aprés et dans ce contiterise, en janvier 2009, la tempéte Klaus a
ravage les Landes destablllsant encore plus lehdades bois. Les Pyrénées-Atlantiques ont eu

§ , tres peu de dégats
directs de Klaus. En
revanche, la tempéte
Xynthia de février
2010 n'a pas épargné
les foréts de montagne
du Béarn et du Pays
basque. C’est dans ce
contexte que, comme
I'a montré la réunion
de la cellule

mmllﬂfJlle . )
decocastet = interprofessionnelle du

Canton Sequés

Conseil Général des

Pyrénées-Atlantiques
de décembre 2009, la
filiere bois connait de
plus en plus de
difficultés et de
morosité.

Source Margot Régolini

Figure n°® 2 : Les dégats de Xynthia sur la comnuen€astet (64)




Ces difficultés sont d’autant plus prononcées a@tfde montagne ou le débardage est
difficile car la pente se conjugue ici avec la prée de nombreux usages en forét parfois peu
propices a I'exploitation. La tradition du pastisaie est, comme autrefois, trés présente dans les
Pyrénées-Atlantiques (c'est le premier départerperducteur de fromage de brebis fermier) avec
le passage des troupeaux en foréts pour monteestives. Le tourisme est lui aussi tres important
(8 millions de visiteurs par an dans le
département et la moitié des passae
transpyrénéens) car les Pyrénées-AtIantiq
sont un département unique avec XA
proximité de I'océan et de la montagne e
randonnée y est trées développée. Si;
oublier que c’est un des passages princip
du pélerinage de Saint-Jacques &
Compostelle. A cela se rajoutent les activ ;
cynégétiques avec I'emblématique chass®
la palombe qui requiert un grand calme &
forét. Enfin, les enjeux environnementaig
sont aussi une préoccupation en monta
puisque le parc national des Pyrénées a ;38
partie de son territoire dans le départem i
Plus récemment, Natura 2000 s’est mis
place et I'essentiel des sites des Pyrén
Atlantiques se trouve dans les zones
montagne.

On peut ajouter a tout cela que Ig
difficultés que connait la forét de montagm®
des Pyrénées-Atlantiques sont accentuf
chez les propriétaires privés ou
morcellement important (2,5 ha pd
propriétaire) aggrave encore la situation.

Figure n° 3 : Une palombiére Source Jean Touyarou

Malgré ces constats qui semblent de plus en plggiétants, il y a une réelle volonté de
redonner un essor a la filiere des Pyrénées-Atjaasi de la part de certains acteurs dont le CRPF
qui est a l'origine de cette étude. Celle-ci cheréhsavoir s’il est encore possible d’avoir des
objectifs économiques pour la forét privée de mgmeaet du piémont des Pyrénées-Atlantiques,
sachant les difficultés actuelles que connaitlieré et sachant I'importance grandissante degautr
missions de la forét.

Pour effectuer cette analyse, il a été décidé deédoler d’abord a un état des lieux de la
situation actuelle de la forét dans les Pyrénédmnfitjues. Ce diagnostic a été fait grace a un
recueil de données chiffrées et une méthode pestamts semi-directifs. Les conclusions issues de
cet état des lieux ont ensuite permis de pouss@allyse jusqu’a étudier quelques moyens de
coordination de la filiére bois qui existent dariauttes contextes similaires, puis a faire une
proposition d’organisation spécifique pour les Pges-Atlantiques.



Partie | - Méthode du diagnostic

Pour évaluer s'il est toujours possible d’avois dbjectifs économiques pour la forét de
montagne et du piémont des Pyrénées-Atlantiquesjagnostic de la situation de la forét dans le
département a été effectué. Ainsi, les faiblesstssgoints forts qui ressortent de cet état wes|
ont permis par la suite de faire des propositicamdlioration.

La méthode utilisée pour faire le diagnostic a @xids a récolter des éléments
bibliographiques et chiffrés d’une part et & meoeate une série d’entretiens d’autre part.

Les données chiffrées apportent des informatioastifatives qui sont en partie complétées
par les entretiens (lorsqu’un scieur donne le nendermetres cubes qu'il scie par exemple).

Par ailleurs les entretiens ont été faits pour mbtées données qualitatives qui ont deux
utilités : ils permettent d’expliquer une partiesdenseignements chiffrés et ils servent a mettre e
évidence les opinions des acteurs de la filierdesudifférents aspects (positifs ou négatifs)lgsi
touchent a I'heure actuelle.

Afin de compléter la connaissance du contexte, ddigipation a des réunions ou des
tournées organisées par les différentes personnesyanismes rencontrés a permis de compléter le
diagnostic par un apercu personnel des liens &drerganismes et de leurs roles.

Pour finir le diagnostic et pour en donner une igptibn concrete, trois foréts exemples
sont étudiées ici. Ces foréts privées repreésestarie terrain les diverses difficultés qui sonsesi
en évidence par les entretiens et les donnéesédsff

I-1 Données chiffrées et bibliographiques

Les informations récoltées sont celles qu’'on peatiter dans la littérature accessible
gratuitement. Les données chiffrées, qu’elles sdiemtes ou traitées, sont elles aussi uniquement
des renseignements gratuits, ou mis a dispositioheg personnes rencontrées.

Les données chiffrées utilisées pour cette étudeisdiquées sur la figure n° 4.

Source Données

SRGS, ORF
Compilation des données EAB

CRPF Aquitaine
Données concernant les documents de
gestion durable : RTG, CBPS et PSG

CRPF Midi-Pyrénées ORF
PEFC Aquitaine Etat des lieux de la forét Aquitaine,

données certification PEFC

eDonnées de la filiere dans les Pyrénées
Rtlantiques

Conseil Général des Pyrénées-Atlantiqu

Figure n° 4 : Données chiffrées utilisées




[-2 Méthode par entretiens

I-2-1 Personnes consultées
Le plus grand nombre possible de personnes (ug@airaine au total) ayant un lien avec la
forét dans les Pyrénées-Atlantiques ont été cargactia liste des personnes a interviewer a été
faite au départ avec l'aide du maitre de stages ptoffée sur certains aspects au fur et a mesure
grace aux renseignements acquis auprées des acteurs.

Mobilisation des bois Nombre d'entreprises
ETF (désignant a la fois les exploitants forestétres entrepreneurs
de travaux forestiers)
ETF-scieurs
Scieurs
Coopératives
Consultant forestier
Tourneur sur bois

PP WWwwh

Nombre de personnes

Multi-usage !
rencontrées

Chambre d'agriculture

Etcharry formation

CDT

CPIE

CRPF

Fédération départementale des chasseurs

PRRPRRRRE

N Nombre de personnes
Institutionnels -
rencontrees

Forét privée
CRPF Aquitaine 4
CRPF Midi-Pyrénées (Hautes-Pyrénées) 1
SSPA 2

Forét publique

ONF 3
ADCOFOR 64 2
UGSCOFOR 1

Certification
PEFC Agquitaine 1

Organismes d'Etat
DIREN 1
PN des Pyrénées 1
Organismes de développement local
ou collectivité territoriale
Conseil Régional 1
Conseil Général 3
Chambre d'agriculture 1
Pays d'Oloron Haut-Béarn 1
Syndicat mixte de Baxe Nafarroa 1
IPHB 1
GEIE Forespir 1
Organismes de coordination existant hors Pyrénées- Nombre de personnes

Atlantiques rencontrées
CRPF Rhéne-Alpes, antenne 73-74 1
Scieur Chartreuse 1
Centre de séchage des bois de Chartreuse 1
CoFor 73 1
Label Bois des Alpes 1
Interbois Périgord 2

Figure n° 5 : Tableau général des personnes remesnt
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Le but était d’'une part de récolter des informaiosur I'organisme ou l'entreprise
représenté par la personne rencontrée (son fonetinent et ses perspectives). D'autre part,
I'entretien cherchait a connaitre l'avis de la persge sur certains sujets qui étaient apparus
importants apres les premieres recherches bibjibgqaes effectuées et les premiéres
participations a des réunions (par exemple, laigudl Hétre, celle du Sapin, le débardage par
cable, etc.).

Les entretiens menés étaient semi-directifs, aveguide d’entretien a suivre, mais lorsque
les personnes interviewées évoquaient un autré @ujgoussaient plus loin, leur avis était recueill
Ces rencontres se sont toutes déroulées entre fé&biet et mi-juin 2010.

Tous les guides d’entretiens se trouvent en annexe.

Différents types de personnes ont été rencontesstHémes principaux abordés lors des
entretiens varient Iégerement selon ces types.

= ETF, ETF-scieurs et scieurs :

Code Activité Installé en
ETF 1 exploitation par tracteur Pyrénées-Atlantiques
ETF 2 exploitation par cable Pyrénées-Atlantiques
ETF 3 exploitation par tracteur Haute-Garonne
ETF 4 travaux forestiers Pyrénées-Atlantiques
ETF-scieur 1 exploitation et scierie Pyrénées-Atlantiques

ETF-scieur 2 exploitation et scierie Hautes-Pyrénées

ETF-scieur 3 exploitation et scierie Pyrénées-Atlantiques
Scieur 1 scierie uniqguement Pyrénées-Atlantiques
Scieur 2 scierie uniguement Pyrénées-Atlantiques
Scieur 3 scierie uniqguement Pyrénées-Atlantiques

Figure n° 6 : ETF, scieurs et ETF-scieurs rencgntré

Le nom des personnes n’est pas mentionné et itcak pour cause de secret statistique
(étant donné le faible nombre d’acteurs, il sepaissible d’'identifier les opinions de chacun si
I'analyse était exposée nominativement).

Il faut noter que deux scieurs supplémentairest dommajeur, travaillant dans les Pyrénées-
Atlantiques, n'ont pas pu étre rencontrés par margpitemps ou de disponibilité des personnes.
Par ailleurs, le tourneur sur bois n'a pas étamdans I'analyse (puisque son utilisation du ksts
bien différente des ETF ou des scieurs), mais sisned ses propositions ont été pris en compte lors
de la formulation des propositions

Les themes principaux abordés dans ce type d’@riseportaient sur les caractéristiques de
I'entreprise (date de création, nombre d’employéstjvité, nombre de Pexploités ou sciés,
essences concernées) et ses perspectives avéselaDans un second temps l'avis des personnes
sur divers sujets tels que la qualité du bois gu@ncontrent, la concurrence internationale, la
certification ou les clauses environnementalespl@tation étaient abordés.



= Coopératives :

Code organisme Code de la personne
rencontree
CooplAdminl
CooplAdmin2
Coopl CooplAdmin3
Technicien1Coopl
Technicien2Coopl
Coop2 TechnicienCoop2
Coop3 TechnicienCoop3
Consultant forestier | Consultant forestier

Figure n°® 7 : Coopératives et consultants forestiencontrés

De méme que pour les ETF, ETF-scieurs et scieersjoin des personnes n’est pas
mentionné et il est codé pour cause de secrestija.

Plusieurs membres d’'une coopérative ont été irdess alors que pour les deux autres,
seulement deux techniciens ont été rencontrés. €ebglique par le fait que la premiére
coopérative a une zone d’agrément ou les Pyrénéiastijues sont bien représentées alors que les
deux autres coopératives n’ont qu’un techniciesatgeur dans le département (leur aire principale
d’action se situe dans d’autres régions).

Les themes principaux abordés dans ce type d'@rirpbrtaient sur les caractéristiques et
le fonctionnement de la coopérative dans un premei®ps (notamment avec la crise de 2008 et
Klaus), puis sur la qualité des bois, les clausegr@nnementales d’exploitation.

= Les institutionnels :

Organisme | Personne rencontrée | Role
Forét privée
Yves Lesgourgues Directeur
Joél Lefievre Ingénieur massif Dordogne-Garonne
Sébastien Drouineau RQE et responsable économie
CRPF Aquitaine Amélie Castro Responsable environnement
Anne Geneix Responsable documents de gestion

durable, informatique et
communication

CRPF Midi-Pyrénées Mathilde Harel Technicienne daiRyrénées
Francois de Fabrégues Président
SSPA — —
Florence Gaby Secrétaire générale

Forét publique

Directeur adjoint de I'Agence de Pau,
Renaud Cantegrel responsable SRA, PEFC et enjeux
environnementaux

ONF c . . Responsable de I'Agence
Eric Constantin N
commercialisation a Toulouse
Michel Bartoli IIGREF en retraite, anciennement a
I'ONF
Milou Castan Président
ADCOFOR 64 Florence Gaby Administratrice
UGSCOFOR Iréne Sénaffe Regpqnsable du schéma stratégique
pyrénéen
Certification
PEFC Aquitaine | Guillaume Grigaut | Délégué régional
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Organisme | Personne rencontrée | Role

Organismes d'état

Chef du service forét, pastoralisme,

DDTM Stéphane Gipouloux N .
montagne et espéces sensibles

DREAL Nathalie Greslier Responsable Natura 2000

Responsable de la commission forét

PN des Pyrénées Mélina Roth pour la révision de la charte

Organismes de développement local ou collectiétgitoriale

Conseiller régional en charge de la forét
et vice-président du CR jusqu'en 2010,
Conseil Régional Francois Maitia a présent conseiller régional en charge
de 'Europe, de la coopération régionale
et frontaliére

Pierre Casabonne Conseiller général en chargefdetia
Chef du pdle agriculture, direction du
développement

Nathalie Elbé Chargée de mission énergies

Conseil Général Estelle Salvayre

Directeur-adjoint de la chambre, service

Chambre d'agriculture Christophe Cousso développement territorial durable
Pays d'Oloron Haut-Béarn Sarah Vidal Chargée dsiomd EADER
Syndicat mixte de Baxe Nafarroa Jenofa Hiriart Agbndéveloppement
IPHB Didier Hervé Directeur
GEIE Forespir Virginie Fabre Directrice

Figure n° 8 : Institutionnels rencontrés

Le but de ces entretiens en particulier était daprendre le role, le fonctionnement des
différents organismes liés a la forét dans les i8aé-Atlantiques et leurs relations.

= Le comité technique multi-usage :

Organisme Personne contactég Roéle
Chambre d'agriculture Sophie Birade Animatrice Qadé
Etcharry formation Danielle Lassalle Formatrice-consultante territoire et

formation développement
CDT (comité départemental du tourisme) Jean de Rivié Personnel technique
CPIE (comité permanent d'initiatives|

U Philippe Ifiarra Directeur
pour l'environnement)
CRPF Jean Touyarou Ingénieur massif
Fédération départementale des chasseurs Chrisilzosgg Chargé de mission

Figure n° 9 : Les membres principaux du comiténepie multi-usage rencontrés

Ce comité récent est un exemple de coopératioe €ifférents usages du territoire. Il était
intéressant de comprendre pourquoi il a été miplace et quelles sont ses missions. Par ailleurs,
ses membres ont la connaissance des interactitneslenactivités qu’ils représentent et la forét.
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= Organismes de coordination existant hors des PgseAdantiques

. Personne "
Organisme . Réle
contactee
Ingénieur Savoie-Haute-Savoig¢,
CRPF Rhéne-Alpes, antenne 73-74 Sylvain Ougieanciennement technicien CRPF
détaché au PNR de Chartreus¢
Scieur Chartreuse M. Rey Chef d'entreprise
Centre de séchage des bois de Gérard Bandet | Gérant
Chartreuse
esponsable bois a la
CoFor 73 Nolwenn Marchan NCOEOR
Label Bois des Alpes Lydie Boisse Chargée de projet
Interbois Périgord Christophe Pringe  Technicien

Figure n° 10 : Personnes rencontrées travaillams das organismes de coordination
existant hors Pyrénées-Atlantiques

Ces organismes sont a l'origine d’'un meilleur déppkement de la filiere bois dans des
contextes similaires aux Pyrénées-Atlantiques. lasgifi Dordogne-Garonne a le méme statut de
massif périphérique aux Landes que les Pyrénéesiiqlies au sein de I’Aquitaine. En Savoie et
en Chartreuse, la forét privée de montagne reneads problématiques similaires a celle des
Pyrénées-Atlantiques.

I-2-2 Analyse des données des entretiens

Le traitement des entretiens a été fait par andtysgitudinale et par analyse thématique
(Deuffic, 2009).

L’analyse longitudinale a pour objet de faire re8sda logique de pensée de la personne
interrogée, alors que l'analyse thématique a paurde comparer les opinions des différentes
personnes interrogées d’une catégorie sur les theoremuns qui ont été abordés.

On met ainsi en évidence les themes importants [@oyersonne interrogée : ils seront
ressortis par des insistances dans ses réponsissagetours a ces themes alors que d’autres sujets
sont en discussion. Ceci étant fait, on croisealds des acteurs d’'une méme catégorie sur des
points qui sont apparus comme importants lors daude bibliographique pour répondre a la
problématique du mémoire.

La figure n° 11 présente un exemple de traiterdestentretiens.
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Le Sapin | Le Hétre . Etatde |
S Le Chéne | , .
Code sujets importants des des en 64 I'entreprise
Pyrénées | Pyrénées aveclacriseg
- mauvaise qugllte des_ bois Difficultés
- concurrence internationale | derni
- broblemes Ila un ces derniers
ETF1 ,p - probléeme de temps dus a la
d'approvisionnement o "
s s qualité qualité des
(rétention de coupes liée & )
bois
Kews) | 0 |
- la filiere bois dans les PA Il seche mal,
va s'arréter, les bois n'est pas dans
étrangers se vendent moindes normes. Il| Il ne se .
Il est gélif et
cher est trop vendra pas, sg .
ETF 2 | s . - de mauvaise
- la qualité des bois est nerveux par | qualité est Lalité
mauvaise rapportaux | mauvaise q
- seul le bois de chauffage| Epicéas
peut marcher dalleuors | | 0 |
- il faut que I'entreprise ”?1 un grain
. . trés serré, il |1l a des
revienne travailler dans le e s N
. est difficile a | problémes d¢ .
feuillu pour ne pas perdre iller il 4Ji Incertitude
les entrepreneurs qualifiés travailler, | gélivure (sur car rachat de
ETF 3| n'est pas de |toute la :
- il y a concurrence de o Saint-
; o . bonne qualité} longueur de
certaines coopératives qui R . Gaudens
. méme dans |l'arbre) et de
deviennent des marchands . ;
. les foréts grain
de bois

ONF

I-2-3 Les limites de la méthode par entretiens

Cette méthode comporte un certain nombre de baaiglte est basée sur I'appréciation des
réponses apportées par les acteurs uniquemera pardonne qui a pose les questions.

Pour commencer, un échantillonnage de la populaéstée est souvent mis en place dans
ce type d’enquéte sociologique, de facon a tragetaines réponses statistiquement. Cela n’est pas
possible dans les Pyrénées-Atlantiques du faitathlef nombre d’acteurs a tous les niveaux de la
filiere bois. Il a plutdt été choisi de rencontteus ceux qu'il était possible de contacter, aipart
d'une liste faite aprés réflexion commune avec laitra de stage et suite aux recherches
bibliographiques préalables Cette liste a été cétdplau fur et a mesure des premiers entretiens,
grace aux indications des acteurs rencontrées. ta Bte ici, non pas de quantifier la proportion de
tel ou tel avis, mais plutét de recenser les diffées opinions d’'une catégorie de personnes sur un
theme, en faisant éventuellement ressortir pouicatidn le poids d’une opinion qui semblerait
partagée par un grand nombre de personnes.

Par ailleurs, concernant les organismes présemts lgaterritoire, il est considéré que la
personne interrogée représente la position dediosgne sur les sujets abordés. Cependant, lors de
la discussion, il s’avere que les opinions perstemeont souvent mélées aux réponses apportees.

Enfin, seules des notes écrites ont été prisedEgEntretiens. Il aurait été préférable, pour
une analyse plus rigoureuse, d’enregistrer lesudons a I'aide d’un dictaphone. Ce choix n'a pas
été fait car il comporte le risque de freiner lasp@ane interrogée dans ses réponses ou de se voir
refuser I'entretien. Il s’est avéré que la prisendees seule rendait méfiants certains acteurssqiti,
spécifiaient que certaines de leurs paroles neielevpas étre rapportées, soit passaient certains
éléments importants sous silence. Un dictaphonaitazertes permis une analyse approfondie des
mots utilisés, des hésitations et des silencess maiait aussi entrainé le risque d’'une autocensure
par manque de confiance.

13



[-3 Participation aux réunions

La participation aux réunions, tournées, prépanatide projets organisés par le CRPF ou
par d’autres organismes sur des sujets liés abgmatiques des Pyrénées-Atlantiques ont permis
de prendre des contacts, de mieux comprendre fiesilations entre les différents organismes et
leur positionnement sur certains sujets et d’&treetation avec les propriétaires privés. Il faoten
gue par chance, il a été possible de participen &n@ins une réunion ou tournée des principaux
organismes en lien avec la forét des Pyrénées-ikjlaas

Source Margot Régolini

Figure n°® 12 : Tournée du CETEF
sur la mobilisation et le cubage
des bois

~

h

B

~

64)

Structure(s)
organisatrice(s) Type de réunion Ordre du jour Dates Lieu
Iagsggo;[r)aetrgent forestier Assemblée Générale Groupement Forestier des Barrats 15/01/201Q Méritein (64)
Le directeur du Pays . Préparation d'un futur PDM au Pays Adou
ACT Groupe de travail Chalosse Tursan 19/01/2010 Hagetmau (4(
Le comité technique Diagnostic et préconisations pour les
) a Présentation sectionnaux communaux de la commune 27/01/2019 Ossés (64)
multi-usage d'Osse
SSes
Le SSPA Assemblée Générale Rapport d’activité, regilements, compte 29/01/201L0 Ustarritz (64
. . . Maubourguet
Le CETEF Groupe de travail Preparation de la tournee CETEF sur la 02/02/2010 (64) et Vic-en-
mobilisation des bois du 19/02/2010 ;
Bigorre (65)
o Réunion technique . s .
CRPF Aquitaine (techniciens tempétes) Les actions suite a Klaus 05/02/2010 Biganos (3
L'ASL de Baxe Nafarroa Assemblée Générale Comptedrded actions du PDM 09/02/2010 Larceveau
Le CETEF Conseil d'administration  Organisation d&|'Aapport d’activité 10/02/2020 Pau (64)
Le technicien forestier de .
o . . Le projet de PDM du Pays Adour Landes
la chambre d'agriculture Présentation Océanes au canton de Pouillon 18/02/201Q Habas (40)
des Landes
Maubourguet
Le CETEF Tournée forestiéere La mobilisation des bois 19/02/201Q (64) et

Montaner (65)
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)

Structure(s)
organisatrice(s) Type de réunion Ordre du jour Dates Lieu
o . Mise en place des feuilles de route du
CRPF Aquitaine Groupe de travail personnel CRPF d'Adour-Pyrénées 22/02/201Q Pau (64)
. L . o Mont-de-
Le SSPA Groupe de travail La thématique feuilluAgoitaine 05/03/201 )Marsan (40)
La fédération des Groupe de travail Conseil de gestion grand gibier des UG 15 et 10/03/201d Soeix (64)
chasseurs 18
L'ADCOFOR 64 Groupe de travail La révision du plahle&uite & Xynthia 12/03/2010 Pau (64)
L'IPHB Con_sell o_Ie gestlc_m ITa tgmpete Xynthia, les comptes concerngnt 16/04/2010 OIor_on-Samte-
patrimonial travail I'opération de muletage Marie (64)
Lg Pays d'Oloron Haut- Groupe de travail L{:lCtlon poss[bll‘e du ans d'Oloron Haut 26/04/2010 Olor.on-Salnte-
Béarn Béarn sur la filiere bois Marie (64)
Le SSPA Tournée forestiere | - resentation des travaux effectués en forét — 57,04/5019 Mauléon (64)
privée grace aux aides du CG
Le SSPA, le CETEF et . . . ~ . loron-Sainte-
'ADCOFOR 64 Groupe de travail Rédaction &oréts 64de mai 2010 03/05/201 airie (64)
Le Conseil Général Groupe de travail :c_lnfor(natlsatlon des fiches diagnostics 04/05/2017 Pau (64)
orestieres
Le Pays du Val d'’Adour| Présentation Le plan cliéradrgie territorial du Pays 05/05/20 gen-Blgorre
Le SSPA Bureau Préparation du conseil d'adminisetrati 10/05/201( Orthez (64)
Le c_omlte technique Groupe de travail La mise en place du DocOb Natura 2000 des 19/05/201 Baigorry (64)
multi-usage Aldudes
Les Pays Lacqg-Orthez- . . ,
Béarn des Gaves et Groupe de travail Zreparatlon d'un futur PDM commun aux 25/05/2010 Mourenx (64)
) eux Pays
Oloron-Haut Béarn
Le CETEF Assemblée Générale | Rapport dactivites, renouveliement des 28/05/201d Loubieng (64
administrateurs...
La thématique feuillue dans les Pyrénées-
Le SSPA Groupe de travail Atlantiques, la Chalosse, le Gers, les Hautes- 04/06/2010 Pau (64)
Pyrénées
Le Conseil Général | @ cellule La création d'un pole bois, le projet bois 15/06/2010 Pau (64)
interprofessionnelle énergie de Lacq, le schéma stratégique.
Le GEIE Forespir Groupe de travail Activité du G,E”,E et état de la filiere bois 17/06/201Q Toulouse (31
dans les Pyrénées
La CPB Assemblée Générale Rappqrt dactivités, renouvellement des 18/06/2010 Navarrenx (64
administrateurs...
e o . B 21/01/2010
Le CRPF Aquitaine Réunions techniques L'activité du ERP 16/03/2014 Bordeaux (33)
09/02/2010Q Oloron-Sainte-
18/03/2010 Marie (64)
Le PN des Pvrénées Groupe de travail Commission forét pour la révision de la 06/04/201Q Tarbes (65)
y P charte du PN des Pyrénées 06/05/201Q Saint-Savin
20/05/201( (65)
24/06/201Q Aste-Béon (64

Figure n° 13 : Liste des réunions

I-4 Les foréts exemples

Lors de la présentation du sujet du mémoire, iitadt@ spécifié que I'analyse s’appuierait
sur trois foréts déterminées a I'avance et ided@ffipar le maitre de stage comme représentatives
des difficultés de la forét privée de montagne &€ giémonts des Pyrénées-Atlantiques. Cela
permet de voir une application concréte des reblesrdibliographiques et de I'analyse des
entretiens. Ces trois foréts sont celle du grouperfa@estier d’Assouste en vallée d’Ossau, une
forét privée sur Iholdy et la forét des AldudedeElsont localisées sur la figure n° 14.
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La forét privée de M. Etcheberry a lholdy : un riskement de
14 ha a été effectué en 1976 avec des résineu@héne rouge
et du Hétre. En 2000, un arrété préfectoral a migplace les
périmetres de protection immédiat, rapproché egeéautour
de la source Harania qui se trouve que la proprm&teM.

Etcheberry. Le périmétre rapproché concerne leisebwent
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La forét des Aldudes : en zone Natyra
2000, c’est une forét publique et privge

dont le docob unique en Pyrénégs- Le groupement forestier
Atlantiques (le premier avec des enjeux d’Assouste : cette forét de
socio-économiques réels) est en cours montagne située aux Eaux-
de réalisatin Bonnes couvre une surface ¢de

170 ha en pente. Treize
propriétaires font partie de ge

Figure n° 14 : Localisation des foréts exemples groupement fondé en 1856.

La bibliographie et les données chiffrées sontpneeniére approche dans la connaissance de laigituat
de la filiere bois en Pyrénées-Atlantiques

Les entretiens ont permis de rencontrer des sci€&illfE et ETF-scieurs, des coopératives et exgerts
forestiers, les différents organismes (« institutiels ») présents sur le territoire ainsi que Ersigpants
au comité multi-usage.

La participation aux réunions permet une analysditative (et parfois personnelle) des relationsee
les différents organismes, de leurs roles, de lactions et de leurs projets.

Les foréts exemples sont un appui concret a I'aealgite dans ce mémoire.

—J
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lI- Etat des lieux de la forét et de sa filiére das les
Pyrénées-Atlantiques

II- 1 Les organismes présents dans les Pyrénées-a#itiques et leurs
liens

[1-1-1 Les types d’organismes ayant une influencard’amont de la filiere bois

dans les Pyrénées-Atlantiques

Ces organismes peuvent se différencier suivard typies :
- le développement : ces organismes font de laavisigtion (formation et information) auprés des
propriétaires et des élus. lls n'ont pas de butrmenaial ou économique les concernant.
- 'économie : ces organismes ont une logique coruiale
- le syndicalisme : ces organismes ont pour missilen défense et la représentation (ici des
propriétaires forestiers privés)

Développement Economie Syndicalisme Collectivites,

— 3 CRPF (antenne de organismes
S = | Pau) Coopératives (3) d’Etat, autres
S & CETEF SSEA
£ = Experts forestiers Conseil Général
& ;6. FOGEFOR .
g = | FDSEA GPB 64 Chambre d’agriculture
2 o T H _____________________________ T T T T T DDTM

=
= E" ADCOFOR 64 Pays, commissions
= = /1 syndicales, syndicats-
zZ o ONF (Agence de Pau) mixtes

4

= | Comité technique

o I[PHB ]

F multi-usages
& ¢ | CRPF Aquitaine il Régi
g % q Chepimtives @) Conseil Régional
g & | FOGEFOR Sud- ) USSA
= é? Ouest Experts forestiers PN des Pyrénées
] =
g 2 |CPFA _ eeFc || DREAL
Bn O Aquitaine
L & DRAAF
I UGS COFOR
§ 2, ‘ ‘ GEIE Forespir
- =
Z ‘g ONF (DT Sud-Ouest)

= |

Figure n° 15 : Les organismes liés a 'amont dilixe bois des Pyrénées-Atlantigues

La figure n° 15 représente les principaux organssiiés a 'amont de la filiere bois, il en
existe cependant plusieurs autres qui sont en coptas ponctuellement avec la forét mais sur
certains points importants, comme l'agence régmmd la santé (ARS) concernant les captages
d’eau potable, la DRAC au sujet des sites patriaudniou la commission départementale des sites
pour les sites classés ou inscrits.
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[1-1-2 Les organismes de niveau départemental

Organismes de développement de la forét privée :

- Le CRPF (centre régional de la propriété forestiére) :eeitoire d’actions du CRPF Aquitaine
est divisé en trois massifs (selon les caractéuiss forestieres). Les Pyrénées-Atlantiques font
partie du massif Adour-Pyrénées qui est couvertyraingénieur massif (Jean Touyarou), un
technicien départemental pour les Pyrénées-Atlaesiglls travaillent en lien avec un technicien de
la chambre d’agriculture des Landes pour le SuduAdo

Les missions du CRPF sont le développement et lgakisation aupres des propriétaires,
I'agrément des documents de gestion durable déssfde regroupement foncier d’une forét privée
extrémement morcelée, 'aide a la mise en placPEEC et il est aussi I'interlocuteur privilégié
concernant la forét lors de la mise en place desidents d’organismes (PLU, SCOT...). Ces
missions se traduisent notamment, en Adour-Pyrérgaesla mise en place de PDM (plans de
développement de massifs) qui regroupent les paes de sites pilotes en associations
syndicales (libres ou autorisées). Ces associabahpour objet le groupement des exploitations,
des lots de bois, des travaux de reboisement,aiféies et de desserte. Elles sont mises en place
par un technicien PDM, engagé sur 3 ans pour caitrdl peut étre financé par la structure
territoriale concernée, les Conseils Général etiddédy des crédits européens et le CRPF. Il est
sous la tutelle de l'ingénieur massif.

SAINT-VINCENT-DE-

Légende |

Figure n° 16 : PDM réalisés ou en
M- v grond Feu premics FOM en couss CO?.H‘S de réalisation sur le massif
-La montagne basgue | renowvellement du PO Lz

Adoul-Pyrénée
-Pays Adour Landes Océanes

-1._,&5rs A dour Chalosse Tursan } FOM comumn en couts de montage

I:lPa},rs de Lacg Orther Béarn des Gaves
-Pays $Oloron Haut Béam Mize en place d’un PDM commn en cours de discussion
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Les PDM sont une des rares initiatives de dévelmgne et de regroupement des propriétaires prjvés
pour améliorer I'exploitation des bois dans les éages-Atlantiqgues. C'est une méthode efficace

puisque les propriétaires ont largement adhéréasaciations syndicales. De plus, suite au suacas d

premier PDM en Pays basque qui a débuté 2006 )esysays de Pyrénées-Atlantiques et de Chalpsse
veulent mettre en place ou ont déja réalisé lean gle développement de massif. Cependant, ce
développement ne peut s’effectuer que sur des @iitees donc des territoires restreints ; la na@sg
place de ces procédés sur de plus grandes surf@cessiterait plus d’animation.

- Le CETEF (centre d’études techniques et d’expérimentatforsstieres) : il est animé par Jean
Touyarou du CRPF et le président en est Gilbertri@iuSes missions sont plus celles d’'un GVF
(groupement de vulgarisation forestier) que d'umitable CETEF. C’est une association loi de
1901 qui compte une centaine d’adhérents et solsedod’administration est compose de 7
personnes.

Le CETEF des Pyrénées-Atlantiques fait de la foionatet de [l'information auprés des
propriétaires forestiers et parfois du grand puliliela passe par I'organisation de tournées (sur la
valorisation des bois, la gestion forestiére, lehgiionnage, la sécurité, I'environnement...), d’'un
voyage d’études, I'édition de fiches techniques (88 espéces exotiques invasives, le reboisement,
le cubage des bois...).

Le CETEF organise aussi un FOGEFOR une fois par an.

Il travaille en lien étroit avec le SSPA et pagieia la réalisation deoréts 64

- Le FOGEFOR (formation a la gestion forestiere) : il est raltd au FOGEFOR du Sud-Ouest,
basé a Bordeaux. Le stage FOGEFOR est organidé @& TEF en partenariat avec le SSPA. Les
adhérents suivent cette formation qui consiste @mzel journées (réparties sur l'année) et qui
aborde différents sujets importants pour les syltéirs (le droit et la fiscalité en forét, lesarsses

de reboisement locales, les éclaircies et travaresfiers...).

Organismes économigues de la forét privée

- Les coopératives et les expertstrois coopératives forestiéres et un consuf@mastier travaillent
sur les Pyrénées-Atlantiques. Les trois coopérata@nt agréées comme OGEC (organisme de
gestion et d’exploitation en commun)

Les coopératives sont la CPB (coopérative des ptedts de bois), la CAFSA (coopérative
agricole forestiere sud-atlantiqgue) et la COFOGA®opérative forestiere du bassin de la
Garonne).

La CAFSA et la COFOGAR sont de grandes structunesrgvaillent sur plusieurs régions.

La CAFSA a pour cceur dactivité les Landes et lae Riaritime. La COFOGAR travaille
majoritairement sur les régions Poitou-Charenteguitaine, Midi-Pyrénées et Languedoc-
Roussillon.

La CPB est trés présente dans les Pyrénées-Atliastidelle est issue de la fusion en 2008 de la
COSYGA (située dans le Gers) et la CPB 64 (ingtalians les Pyrénées-Atlantiques). Son
territoire d’agrément recoupe les départements aus,Gdes Hautes-Pyrénées, des Pyrénées-
Atlantiques et des Landes (partie Chalosse). Sgiptaires sociétaires possedent principalement
des foréts de Chéne et de Peuplier, de feuillusrdifun peu), de Pin maritime et de Pin Laricio.

La CPB compte une dizaine d’employés répartis suchi Tarbes, Navarrenx et Nogaro. Le
directeur est celui de I'ancienne COSYGA et il basé a Auch. Son adjoint est le directeur de
I'ancienne CPB 64 et il est basé a Navarrenx.

La CPB a environ 5 000 sociétaires (1 500 vienderia CPB64 et 3 500 de la COSYGA).

La tempéte Klaus a beaucoup affecté une partiem¢esritoire (a savoir le Gers).

La CPB fait partie de l'Alliance forestiere. Celle-est un regroupement de coopératives : la
COFOGAR, Forestarn (coopérative forestiere du SudvVissif central qui agit dans le Tarn,
I'Hérault, 'Aude et I'’Aveyron) et CPB. Elle a pouut de mener des projets communs et de
bénéficier d’'une plus grosse force de vente queclegpératives seules. Cette Alliance est
notamment actionnaire de la nouvelle usine de dggeude peuplier premier choix qui s’installe &
Damazan (Lot-et-Garonne). Cette usine, appeléefrgilce, qui appartient a Montanari (grand
transformateur italien de peuplier) a été montéesdm bassin populicole de facon a produire sur
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place, plutot qu’en ltalie et & économiser ainsilsuransport. La CAFSA en est aussi actionnaire
(c’est d’ailleurs pour cela que cette usine a alesgpossibilité de dérouler du Pin maritime).
L’Alliance forestiére doit donc fournir une certaiguantité de Peuplier de premier choix a l'usine,
qui est en train d’entrer en production. Xilofrarest la premiére usine de la sorte dans la région.
Pour commencer, elle va prendre entre 400 et 5b@arbois par jour, pour augmenter jusqu’a
environ 700 mde bois par jour (source coopératives).

En paralléele, il faut noter que l'usine de Guernigai va elle aussi dérouler du peuplier se met en
place actuellement a Samazan, qui se trouve égatatans le Lot-et-Garonne.

- Le GPB 64(le groupement des producteurs de bois des Pywéxfntiques). C'est un
organisme de vulgarisation a statut de syndicadéal884 qui travaillait en partenariat avec la CPB
64 (c’est pourquoi il est classé a la fois danglégeloppement et I'économie). Il devait a un
moment fusionner avec le CETEF (pour ne garderrgsiul organisme de développement sur le
territoire), mais cela n’a pas pu se faire. Depaifision de la CPB64 avec la COSYGA, il est en
veille, ne mene plus d’actions, et ne travaille @agollaboration avec la nouvelle CPB.

Organisme syndical de la forét privée :

- Le SSPA(syndicat des sylviculteurs des Pyrénées-Atlaesjju il a été créé en 1969. Il y avait
peu d’animation jusqu’a l'arrivée du président attirancois de Fabrégues, il y a 8 ans puis de
Francine et Florence Gaby. Ce syndicat compte emii60 adhérents, qui représentent une surface
de 4 000 ha.

Le syndicat cherche a garantir la stabilité eelouvellement des peuplements, leurs prix a l'unité
de produit, et la défense juridigue des adhérdfmsparticulier, le Syndicat propose l'assurance
responsabilité civile dans l'adhésion mais, avedelmpéte Klaus, les assurances souhaitent se
dégager de ce type de contrats groupés. C’est ssietamportant a défendre pour les syndicats
forestiers a I'heure actuelle.

Plus particulierement, le SSPA considere qu'avea $aible nombre d’adhérents, il est
insuffisamment représentatif des propriétairesshiees. Les adhésions semblant atteindre un palier,
le Syndicat souhaiterait mener une étude sociol@gjopur comprendre qui sont les sylviculteurs
des Pyrénées-Atlantiques et les inciter a s’engdges la forét par la suite. Par ailleurs, il est
concerné et conscient des difficultés que rencolatriéliere bois dans les Pyrénées-Atlantiques
voire I'impasse ou elle se trouve. Il estime qtailit se tourner vers I'aval, comprendre ses besoins
et organiser la production en conséquence.

Organismes économiques et de développement detapfdlique :

- ADCOFOR 64 (association départementale des communes foestigs Pyrénées-Atlantiques) :
elle a été créée en 1990 et est basée a OloroteSaarie. C’est une association loi de 1901. Elle
dispose d’une secrétaire employée a plein tempis, paa de personnel technique. Son président est
Milou Castan et il représente TADCOFOR dans lapgit des réunions ou elle est conviée. Le
nombre de communes adhérentes est d'environ 110lesurl95 communes forestieres du
département et elles représentent environ 80 ¥adrifface forestiere du département. Quatre-
ving-cing a 90 % de ces foréts sont certifiées PEFC

Le conseil d’administration de 'ADCOFOR 64 est stiué de 22 personnes (des élus des
communes forestiéres et des personnels techniguiégdNF et de I'lPHB).

Il est a noter qu’il n'existe pas d’associationiodgle des communes forestiéres en Aquitaine
(massifs trop différents au sein de la région)ré&mnche, TADCOFOR 64 adhere a 'TUGSCOFOR
('union Grand Sud des communes forestieres) et dédération nationale des communes
forestieres. Cette association départementale meesaussi la particularité de travailler avec
I'Espagne, en particulier la Navarre (notamment'’stitisation de bois local dans les constructions
en lien avec les réglementations européennessapfeels d'offre).

Les missions principales de 'ADCOFOR dans les m§es-Atlantigues sont concentrées sur le
bois-énergie et sur 'utilisation du bois dansdastruction.
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Remarque le SSPA, le CETEF et TADCOFOR ont créé en 2009 un journal commuroréts 64

C’était une initiative unique en France a I'épodQette publication rassemblant la forét publiquag
forét privée est issue de la fusion de deux jouxndtlash-infos forétpour le SSPA et le CETEF ét
CoFor actualitégpour TADCOFOR.

—

- L'ONF (Office national des foréts) : 'agence ONF du akégment est a Pau. Le département est
divisé en triages dont s’occupent les agents. L’@E Pyrénées-Atlantiques est particulierement
présent sur les questions relatives au départemetagmment le plan cable et I'exploitation dans
des territoires sensibles d’'un point de vue enviemnental (zones a Grand Tétras, a Ours, PN des
Pyrénées, ENS...). L'agence de Pau, en lien avee dellTarbes (Hautes-Pyrénées), participe aux
commissions forét pour la révision de la chartgdrc national des Pyrénées.

- L'IPHB (institution patrimoniale du Haut-Béarn) : ellest créée en 1994, suite a la mise en
place de la charte de développement durable dé&esgdbéarnaises et de protection de I'Ours. Le
but était de conforter les activités pastoralesybticoles sur le territoire, tout en contribuantaa
protection des derniers ours pyrénéens francais étisant de I'information au grand public. Pour
cela, 'IPHB a mis en place contractuellement unveau mode de gestion et de gouvernance
territoriale basée sur la participation des actlagaux. Le président en est le député Jean Lassall
Lors de sa création, cette institution était unigmeEurope. En effet, elle a le statut de syndicat
mixte et dispose d’'un conseil de gestion patrimene d’'une équipe de gestion. Le conseil de
gestion patrimoniale met autour de la table togsdeteurs concernés par les problemes, ou les
projets du territoire. L’équipe de gestion propdss projets au conseil de gestion patrimoniale qui
donne son avis. Le syndicat mixte recueille ces &tic’est lui qui prend la décision de la mise en
ceuvre ou non des actions. Celles-ci sont effectpg@eliequipe de gestion.

Les frais de fonctionnement de I'lPHB sont finangés les communes, I'Etat, la région et le
Conseil Général.

Les actions de I'lPHB portent principalement supéestoralisme (tres présent sur le territoire) et a
largement contribué a son maintien grace a la desse a la remise aux normes de cabanes
pastorales. Au niveau forestier, I'Institution pede au plan cable sur les communes béarnaises.
On peut noter que I'lPHB a proposé a plusieursiseprun plan de réintroduction de I'Ours et de
développement rural qui a été refusé par I'EtaturD’autre coté, I'|PHB s’oppose aux
réintroductions d’ours voulues par I'Etat. De plilsest assez ouvertement hostile au PN des
Pyrénées, qui recoupe le territoire de I'lPHB, mgis n'est pas fondé comme lui sur une
gouvernance uniquement locale.

Les organismes d'état, collectivités ou autres oigaes :

- Le Conseil Général: il est doté d'une cellule développement rur@igde par Estelle Salvayre
qui a des missions forestieres et d’'un conseilé&arégal déelégué a la forét, Pierre Casabonne. Le
Conseil Général travaille en lien avec les mulsmeuctures forestieres présentes sur le tegitdir

il attribue des subventions spécifiques. Il papiciau plan cable avec la DDTM et le Conseil
Régional. Il subventionne les fiches-diagnosti¢efaipar les coopératives et les experts chez les
propriétaires privés et rassemble ces fiches dameshase de données. Il donne des aides au
reboisement, aux travaux, a la reconstitution deplgenent dégradés. Il finance I'édition Eeréts

64 et de nombreux projets menés par le SSPA, TADCRHIPHB, le CETEF, etc.

Le Conseil Général est par ailleurs a I'originelaamise en place de la cellule interprofessionnglle
forestiere qui existe actuellement dans les PyseAdélantiques. Cette cellule consiste pour|le
moment, a réunir les acteurs a I'amont et a l'alala filiere, c’est un lieu privilégié d’échande,
seul sur le département.
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- la chambre d’agriculture des Pyrénées-Atlantiques les enjeux agricoles et pastoraux sont
majeurs dans les Pyrénées-Atlantiques avec 5 00€uligurs installés en zone de montagne (dont
3000 en estives) sur les 12000 a 15000 agriggltedu département (source chambre
d’agriculture). Cependant, les bureaux de l'antedeePau du CRPF Aquitaine sont situés a la
chambre d’agriculture et la secrétaire de la chanalst aussi en charge en partie du secrétariat du
SSPA et du CETEF. La chambre d’agriculture estgilleurs membre du comité de pilotage de la
forét privée du département qui réunit les difféseacteurs de la forét privée : le CETEF, le SSPA,
le CRPF, la FDSEA section forét et le GPB.

- La FDSEA section forét(fédération départementale des syndicats d’expitstagricoles) : elle
participe au comité de pilotage de la forét pridéms le département, elle participe a certaines
formations du CETEF sur les travaux en forét et glEne des actions sur I'arbre hors forét comme
la replantation de haies aprés remembrement.

- La DDTM (direction départementale des territoires et denéa) : elle s’appelait par le passé
DDA, DDAF, puis DDEA. Ces transformations n’ont pasangé les attributions forestiéres des
services, mais ses moyens ont été revus a la bamderét est prise en charge par le service du
développement rural, de la montagne et de I'envieament. |l est a noter que c’est une des rares
DDT en France ou la forét releve a la fois de Irmmmie (avec le développement rural) et de
I'environnement.

Les moyens financiers attribués pour la forét aaehliminué ces derniéres années, et surtout, en
2010 aucun fonds n’est dédié a la desserte. Legentibns desserte ont été réparties au niveau
national entre 6 régions dont ne fait pas partéglitaine, méme si on y trouve les Pyrénées-
Atlantiques qui ont un déficit de desserte foresti@otamment dans la zone de montagne.

La DDTM est distributrice de subventions concern@ameélioration des peuplements (et la desserte
pour les années précédentes). Par ailleurs, eHiécipa au financement du plan cable sur le
département, en collaboration avec le Conseil Régjiet le Conseil Général.

- Les pays, les commissions syndicales et les synticmixtes : les Pyrénées-Atlantiques sont
couvertes par des pays dans le Béarn et des coionsisg/ndicales et des syndicats mixtes dans le
Pays basque. Les pays du Béarn sont des structasssques créées par la loi Voynet de 1999. Ces
structures ont des missions d’aménagement dudtieeriét de développement local.

Le Pays-Basque est un pays loi Pasqua (1997)dédsamissions de mise en place de projets a
I'échelle de son territoire. Comparé aux pays loyNet, il couvre une zone immense dont certains
secteurs sont confrontés a des problématiquesdifi&entes (notamment entre la cbte qui est
touristique et l'intérieur des terres qui est pghasivre et pastoral). C’est pourquoi certains syatdic
mixtes se sont mis en place (en Soule et Basseridaymour effectuer un travail de développement
local. lls sont tous rattachés au pays Pays-Basgas ils ont de par leurs missions un réle plus
proche des pays du Béarn (loi Voynet).

Les commissions syndicales regroupent les commpoesia gestion en commun du pastoralisme
ou de la forét (parfois les deux).

Les syndicats mixtes de Xiberoa (Soule) et de Bhssarre (Baxe Nafarroa) sont les premier
avoir été volontaires pour la mise en place de PibMleurs territoires. Depuis, le pays du Grand
a son propre PDM, les pays d’Adour Chalosse Tumdand’Adour Landes Océanes ont voté
réalisation d’'un plan de développement de massiff'@utres pays des Pyrénées-Atlantiques
positionnent favorablement sur la question.

5 a
Pau
a

se

- Le comité technique multi-usage c’est un comité informel qui a été créé récemnear

Danielle Lassalle d’Etcharry formation. L’origin@ dnulti-usage est le pastoralisme : les pastoraux

n'étaient pas compétents sur les autres utilisatdn territoire et les conflits entre agriculteets

forestiers, entre agriculteurs et chasseurs, eh@eseurs et touristes et entre forestiers et ehisss
étaient tres présents sur certains secteurs. Cela @our conséquence dramatique la mort de 4
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randonneurs lors d’'un écobuage mal contrélé en 2800Pays basque. La nécessité d'une
concertation entre les acteurs du territoire eglaae et a eu notamment pour conséquence la
création des CLE (commissions locales d’écobuaige)@éation du comité technique multi-usage.
Il'y a eu une formation-action qui a mis autourlaléable de nombreuses personnes pour discuter
des problemes existant sur le territoire. Cettéexé&fn a abouti a une méthode d'étude et de
propositions d’actions sur un territoire. Ce conti#éhnique a été saisi par certaines communes
pour mener des diagnostics croisés. De facon picesptionnelle, le comité technique va participer
a la rédaction du document d’objectifs Natura 2d@8 Aldudes (qui sera le premier document
d’objectifs important dans les Pyrénées-Atlantiquést méthode de diagnostic est basée sur le
croisement des états des lieux effectués dans ehaaptie (pastorale, forestiére, chasse...), pour
bien mettre en évidence les points conflictuelss Rue réflexion en commun aboutira a des
propositions qui conviennent a tous les usages.

Les organismes participant régulierement a ce @ormethnique sont Etcharry formation, la
chambre d’agriculture, le centre ovin pour le pasdisme, 'ONF et le CRPF pour la forét, le CPIE
(comité permanent d’initiatives pour I'environneremasque pour I'écologie, la Fédération
départementale des chasseurs, le CDT (comité eéépamtal du tourisme) pour le tourisme.

Cette initiative qui consiste a rassembler desamprtants des différents usages du territoire pour
enrayer les conflits a 'amont est récente et umidans les Pyrénées-Atlantiques.

Jan-Chulosse
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Figure n° 17 : Les organismes de niveau départahdiés a la forét en Pyrénées-
Atlantiques
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[1-1-3 Les organismes de niveau régional ou autre

Certains organismes de niveau régional ne sonspédfiques a I’Aquitaine ou au contexte
de I'étude, et ont un fonctionnement connu. ll®sedonc cités, mais pas explicités ici.

Organismes de développement de la forét privée :
- Le CRPF Aquitaine (Bordeaux)

- Le FOGEFOR Sud-Ouest(Bordeaux)

- Le CPFA (centre de productivité et d’action forestiereAguitaine) : situé a Bordeaux, il fédere
les GDF (groupement de développement forestier)F @foupement de vulgarisation forestier),
GPF (groupement de productivité forestiere) edEFEF d’Aquitaine.

Organismes économiques de la forét privée :
Les coopératives et les experts forestiers préstants les Pyrénées-Atlantiques développent une
activité a I'échelle de la région Aquitaine, voites régions avoisinantes.

Organisme syndical de la forét privée :

- L'USSA (union des syndicats de sylviculteurs d’Aquitains)jtuée a Bordeaux, elle fédere les
syndicats de sylviculteurs en Aquitaine, c'estra-tB SYSSO (syndicat des sylviculteurs du Sud-
Ouest pour le Pin maritime), le SPFD (syndicat pespriétaires forestiers de Dordogne) et le
SSPA.

Organismes de développement de la forét publique :

- UGSCOFOR (union Grand Sud des communes forestieres) : esitudlontréjeau (31) elle
regroupe les associations des communes forestidguitaine, de Midi-Pyrénées et de
Languedoc-Roussillon. Elle est notamment a I'oegitu schéma stratégique forestier pyrénéen qui
se décline selon 5 axes : structurer, valorispositionner I'offre de bois pyrénéenne sur le mérch
du bois, mobiliser plus, mobiliser mieux en présaetvle fonctionnement des écosystemes
forestiers, stabiliser les métiers de la forétéatedopper les emplois sur le massifs, intégreotétf
dans les enjeux de gestion de I'espace rural deagoe.

La réflexion du schéma stratégique est notammeds: aur le Hétre, dont les volumes récoltés sur la
chaine ne cessent de baisser. C’est un bois gqesengnd plus. Une étude a été menée, dont les
conclusions aménent a penser que la valorisatidsodulocalement peut se faire avec un suivi précis
de l'origine et une organisation de la transfororasur tout le massif des Pyrén

Organismes économiques et de développement deétgpfdlique :
- L'ONF DT Sud-Ouest (direction territoriale Sud-Ouest de I'Office ratal des foréts située a
Toulouse)

- PEFC Aquitaine (programme de reconnaissance des certificatiorestieres en Aquitaine) :
c’est une entité régionale fondée a Bordeaux etéagpar PEFC France. Elle date de 2001, et a la
particularité (qu'on ne retrouve pas dans les auimégions) d'avoir été créée au sein de
I'interprofession d’Aquitaine. Cela a permis la mmaiisation des moyens et des personnes, et d’étre
en lien avec la profession.

PEFC Aquitaine a effectué un état des lieux trémpdet de la forét et de sa filiere dans le
département selon des indicateurs donnés par PE&@d= A la suite de cela, une politique de
qualité sur 5 ans a été mise en place en accoalles®rganisations présentes dans les 3 colleges
de PEFC: le college des producteurs, celui dessfimtamateurs et utilisateurs et celui des
consommateurs, usagers et autres parties pertiddie cahier des charges a été créé pour les
propriétaires et les exploitants, qu’ils doiveniveel pour étre certifies PEFC.
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Dans un second temps, PEFC Aquitaine est respandatidontréle des propriétaires certifiés.
II'y a 900 000 ha certifiés PEFC en Aquitaine, d@@0 000 ha dans les Landes et seulement
72 500 ha en Adour-Pyrénées, majoritairement d& fmmmmunale (données PEFC Aquitaine).

Les organismes d’état, collectivités ou autres aigaes :

- Le Conseil Régional : concernant la forét, il s’investit au niveau de richerche et du
développement, participe avec le Conseil Généralagiles a la sylviculture pour les propriétaires,
au plan céable, au financement de techniciens tem(sdtite a Klaus), et au plan Climag. La
conseillére régionale déléguée a la forét €5t Gendreau.

- Le parc national des Pyrénées situé a Tarbes (65), il a été mis en place &8/ 1&ec une
vocation de protection des milieux montagnardsd{ebe partie de la zone a Ours), mais la zone
ceeur a elle seule ne permet pas la survie de l'Quesparc se situe sur deux départements
(Pyrénées-Atlantiques et Hautes-Pyrénées) et dmiarns (Aquitaine et Midi-Pyrénées).

Il a les mémes statuts et le méme rdle que legsaptrcs nationaux francgais. En revanche, il fait
sans doute face a plus de conflits car il estda ti’activités humaines trés ancrées (comme le
pastoralisme et la chasse), qui sont pratiquéaepiguslans la zone centrale. Il est confronté a la
méfiance et méme a I'opposition d’élus concernédepterritoire du Parc, principalement dans les
Pyrénées-Atlantiques, ou certains d’entre eux oéé d’association Ossau et Aspe Vallées de
Liberté en réaction au pouvoir trop important sedar du directeur du parc sur leur territoire.

Le parc est actuellement en phase de révision daa#e (conformément au décret paru en 2006).
Il a organisé 6 commissions qui travaillent sualiela forét, le pastoralisme, le tourisme durable,
I’écoresponsabilité et I'urbanisme. De nouvelleSars importantes ont été introduites par le décret
de 2006 et sont prises en compte par chaque commigSoncernant la forét, les notions de
« caractére du parc », « d'impact paysager notalelede « développement durable » sont au coeur
du débat.

Aire optimale sy
d’adhésion

v R PAMPLONA/
£omig  IRUNAJ

637 | 3

¥ Ve 'y Z

=/ (L 15 oA Zone de ceur )
. E])% ESPA

o

Figure n° 18 : Le parc national des Pyrénées

- La DREAL (direction régionale de I'environnement, de 'amg@ement et du logement) : elle est
en lien avec le comité multi-usage pour la réabsatiu document d’'objectifs Natura 2000 des
Aldudes.

- La DRAAF (direction régionale de I'alimentation, de I'agrittire et de la forét)
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- Le GEIE Forespir (groupement européen d’intérét économique) éiléainitié suite a la tempéte
de 1999 pour améliorer les échanges commerciauta simaine pyrénéenne avec de la concertation
entre les versants frangais et espagnols. Il rggrd8 membres de la forét publique et de la forét
privée francais et espagnols. Il méne ou donneappui a des projets a thématiques collectives
concernant la forét pyrénéenne. A I'heure actuellea quatre projets en cours: Gallipyr
(harmonisation des méthodes de suivi et de gestisngalliformes de montagne entre la France,
'Espagne et I'Andorre), Dynaforest (structuratitmansfrontaliere des communes forestiéres et
dynamisation des forét publiques communales gradesaactions transfrontalieres), Movaforest
(mise a disposition de la filiere bois des donndegestion et de mobilisation en forét privée et
accompagnement des propriétaires prives grace awds de modélisation et de simulation) et
Unci’plus (développement d’'un guide transfrontatiergestion du Pin a crochets).

[1-2 Diagnostic guantitatif

[I-2-1 Le massif Adour-Pyrénées
[I-2-1-a Le massif Adour-Pyrénées, un « massif gghérique »:

L’Aquitaine est divisée par principe dans les ORFentations régionales forestieres) en
trois grands massifs forestiers.

Le massif Dordogne-Garonne : grand
massif feuillu comportant une paft
importante de taillis de chataignier. Ua
forét privée est majoritaire et les foréts
communales sont trés peu présentes.

Le massif des Landes de Gascogne : constitué
essentiellement de Pin maritime, avec yne
filiere et une industrie trés développées c'est le
massif qui a le plus de poids en Aquitaipe

concernant le volume d’activité économique.

- Le massif Adour-Pyrénées : il comporte les

b it Pyrénées-Atlantiques et la Chalosse (le Sud

S - . feuillu des Landes). C'est le massif le plus

| varié d'Aquitaine avec des milieux différenfs
'm.-,-h;.-v: _ entre la plaine, les coteaux, le piémont eff la

montagne.

T 50 kim
A

ESPAGNE m

[ Massif Dordogne Garonne
[ Massif Adour Pyrénges
B 1assif des Landes de Gascogne

Figure n° 19 : Les trois massifs forestiers d’Agune

26



Les Landes sont le premier massif forestier frameaec 988 000 ha de forét a 84 % privée
et composée a 74 % de Pin maritime. Le taux decyeéient de coniferes était de 83 % de
I'accroissement courant dans les années 1990 s&®EEC 2007, synthese de données IFN). De
grandes papeteries s’y sont installées (comme $#sesI de Tartas ou de Facture). La forte
proportion de propriétaires privés va de pair auacsyndicat des sylviculteurs du Sud-Ouest
(SYSSO) qui pése au niveau national mais qui estésaccord sur certains points avec la
fédération nationale. Les Landes de Gascogne slent grand massif a enjeux de I’Aquitaine. Les
politiques et actions forestieres de I'Aquitainentsprincipalement dirigées vers les Landes. Par
contraste, les massifs Dordogne-Garonne et Adotérégs sont souvent qualifiés de « massifs
périphériques ». lIs ont en commun une forét feajlides petites propriétés trés morcelées ettle fai
non négligeable de ne pas paraitre aussi impontetdes Landes. En revanche, Adour-Pyrénées a
des problématiques de montagne plus communeségilanrMidi-Pyrénées qu’a tout autre massif
d’Aquitaine. On remarque que le massif Adour-Pyesngemble « coincé » entre les Landes et la
frontiére espagnole. Il est en quelque sorte igol&ud-Ouest de la France.

Le massif Adour-Pyrénées est situé administrativeire@ Aquitaine, dans la méme région que |les
Landes, alors que d’'un point de vue forestier gpbgraphique) il est plus proche de la région Midi-
Pyrénées et de ses problématiques de forét de gmanta

[I-2-1- b Le climat du massif Adour-Pyrénées et semséguences

Le massif Adour-Pyrénées est le plus arrosé d'/Auit (grace a la conjugaison de la
proximité de I'océan et de la barriére que formestPyrénées), avec une pluviométrie d’environ
1 200 mm/an (source SRGS Aquitaine). Le climattydels fois océanique et montagnard, il y fait
doux et humide mais les hivers y sont parfois ttgtes. La pluviométrie et la douceur du climat
sont favorables a une bonne production forestiddais elles sont aussi favorables au
développement de pathogéenes tels que les champigri@eci explique sans doute que les
chataigniers soient fortement touchés par la malddil’encre car Phytophtora profite des années
pluvieuses pour se développer.

En paralléle, les hivers rudes et surtout les wiffées de températures qu’on rencontre dans
ce climat mi-océanique mi-montagnard sont respdesable gélivures qui peuvent étre tres
prononcées, surtout chez le Chéne (source PEFCQahugi. Il arrive que des débuts d’année trés
doux permettent une forte montée de séve qui fdter les troncs lors de gelées tardives
fréquentes.

De nombreuses essences ont été testées en Ad@méBgren raison de ce climat doux et
notamment beaucoup d’essences exotiques. C'estgaitas programme de taillis a courte rotation
d’Eucalyptus a totalement échoué suite au grand fte 1985. Depuis, les forestiers sont un peu
plus prudents face a ce climat, certes doux lagrtugu temps mais qui est en réalité soumis a des
extrémes de températures.

Le climat des Pyrénées-Atlantiques est a la foi@rgble a une bonne production forestiére et au
développement des maladies. Les cas de gélivunesis@lus assez fréquents.

[I-2-1-c La forét privée et les formations forest&s dans le massif Adour-Pyrénées
Trois zones en Adour-Pyrénées

Selon I'état des lieux de PEFC Aquitaine (en 2087 SRGS Aquitaine (datant de 2005)
le massif Adour-Pyrénées peut étre divisé en romnes :
- Adour, plaine et coteauxqui concerne les régions forestiéres IFN de lald3sa Bas Adour, des
Coteaux basques, des Coteaux des gaves, des Cdtedloxd Béarn, et du Vic Bilh.
- Basse montagne et bordure sous-pyrénéenmpli concerne les régions forestieres IFN de la
Basse montagne basque et de la Bordure sous-pgrénéat).
- Montagne qui concerne les régions forestiéres IFN du Frgnémeen et de la Haute Chaine (64).
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L’étude concerne la forét privée de montagne epiédmont des Pyrénées-Atlantiques, ce
sont donc les deux zones deBasse montagne et bordure sous-Pyrénéeneede laMontagne,
c'est-a-dire les régions IFN de la Basse montagrsgjle, la Bordure sous-pyrénéenne, le Front
pyrénéen et la Haute Chaine qui sont concernées.

Figure n°® 20 : Les régions IFN du massif Adour-Pges
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Les formations forestiéres prédominantes en Adguéiées :
Comme il a été dit précédemment, ce massif estriteajement feuillu (90 % de la surface
boisée totale). Les essences qu’on y retrouveisdigfuées sur la figure n°® 21.

Zone Essences prépondérantes Remarques

- le Chéne pédonculé est trés prépondérant

- I'Aulne glutineux est trés important dans lesd®de
vallons

- le Merisier est présent ponctuellement

- les résineux sont présents surtout au Nord avd?im
maritime

Chéne pédonculé, Chataignier,
Fréne, Aulne, Robinier et
Adour, plaine et coteaupPeuplier (vallée de I’Adour)
Essence introduites : le Pin
maritime, le Pin Laricio

Chéne pédonculé, Hétre,
Chataignier, Fréne, Aulne et
Robinier.

Essences introduites : Chéne

Basse montagne et

bordure sous- - le Chéne pédonculé reste I'élément dominant.

Pyréneenne rouge d’Amérique, Tulipier de
Virginie, Douglas et Méléze
- a I'étage supérieur : Pin sylvestre et Pin a loete
Montagne Hétre et Sapin - présence de Chéataignier, des Chénes (pédoneskileset

pubescent), déOrme, du Tilleul, des Erables, du Fréne, |du
Robinier, du Saule et du Tremble

Figure n® 21 : Les essences présentes dans lefiAdssir-Pyrénées (source CRPF Aquitaine)
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Proportions de territoires boisés et forét privéeAdour-Pyrénées :

Depuis le début du XXsiécle la surface forestiere n'a pas cessé d’auggmenr le massif
Adour-Pyrénées (source PEFC Aquitaine).
A I'heure actuelle, La forét s'étend sur 277 10Ghale massif, avec un taux de boisement de 27 %
selon les données IFN de 1995 (source SRGS Age)tdinaugmente en fonction de I'altitude (et
plus on va vers le Sud). C'est I'effet inverse qui@marque pour la proportion de forét privée :
50 % de la surface forestiere en Adour-Pyrénéespegée en moyenne, mais plus laltitude
augmente, plus la forét privée se fait rare.

Figure n° 22 : Taux de boisement et proportionadi@ilét privée dans le massif Adour-Pyrénées
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Sur la figure n°® 22, on remarque la présence de plu plus importante de la forét
communale avec l'altitude. En revanche, la forévm est bien représentée dans le piémont
pyrénéen, ceci est flagrant sur la figure n° 23.

La forét exemple du groupement forestier d’Assoestela forét privée la plus haute du
département.

La forét privée des Pyrénées-Atlantiques est tréscebée, puisqu'on compte environ
55 000 propriétaires qui ont en moyenne 2,5 ha,fpaement d’'un seul tenant (source SRGS
Aquitaine). Le nombre de propriétaires concernégsupaPSG de plus de 25 ha dans les Pyrénées-
Atlantiques est le plus faible d’Aquitaine.

5000 -

4500 -
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3500 O Dordogne
3000 1 B Gironde
2500 + @ Landes

2000 - @ Lot-et-Garonne

1500 -
1000 -
500 -

B Pyrénées-Atlantiques

o 44 .
Nombre de propriétés devant Nombre de propriétés dotées
faire I'objet d'un PSG d'un PSG agréé en vigueur
(1re génération ou non)

Figure n° 24 : Nombre de propriétés de plus des?&dmcernées par les PSG en Aquitaine
(source CRPF Aquitaine) 29




Ce nombre de propriétés concernées par un PSQusgl@®l25 ha est en changement avec la
loi de modernisation agricole (LMA) qui va supprima notion de seuil d’'un seul tenant. Le
nombre de PSG dans les Pyrénées-Atlantiques vdeddgbe ce soit en surface ou en nombre).

Par ailleurs, comme on le voit sur la figure n° B3forét privée a des aspects de « forét
dentelle », notamment au Pays basque. Ce morceiteamportant et cette hétérogénéité des limites
sont défavorables a une gestion efficace de ld.foré

Production biologique, forét de production et extation en Adour- Pyrénées

La production biologique en Adour-Pyrénées varigeef et 10 niha/an. La production
annuelle est de 1,5 million de®*rpar an pour 256 000 ha (source SRGS Aquitaine)otét de
production est donc largement majoritaire et swt t@ massif, la part de la forét privée de
production représente 74 % de la surface totaleaderét de production ; les potentialités de la
forét privée en Adour-Pyrénées sont donc importante

Zone Proportion dg forét de _ A _
production Figure n° 25 : La part de la forét de production
Adour, plaine et coteaux 95 % sur la surface totale boisée en Adour-Pyrénées
Basse mqntf';\gne et bordure (source SRGS Aquitaine)
sous-Pyréneenne 94 (%
Montagne 86 %
Massif Adour-Pyrénées 93 po

On remarque cependant qu’a production sensibleggale, le capital sur pied est deux fois
plus élevé en montagne gu’en plaine. Il y a ungalit® des prélevements et une surcapitalisation
(particulierement dans les zones de Hétraie etité8apiniere), la ou I'acces est le plus difficile

Desserte forestiere en Adour-Pyrénées :

Le schéma départemental de desserte (ONF, 2000yrsolinsuffisance de la desserte
dans les Pyrénées-Atlantiques, particulieremens dmrzone de montagne. A cet endroit, environ
2/3 des foréts relevant du régime forestier sasuffisamment équipés.

Les enjeux environnementaux sont tellement imptstdans le département, que le schéma
recommande fortement une « analyse complete eed@ec» lors de la décision de la mise en place
ou non d’'une nouvelle desserte sylvicole.

Le massif Adour-Pyrénées est feuillu avec pourressseprincipales le Chéne et le Hétre, et le Hdtre
le Sapin en forét d’altitude. La forét privée eststmorcelée et moins présente en montagne, on la
trouve principalement en plaine et dans le piémiomforét de production est importante en Pyrénges-
Atlantiques et les potentialités forestiéres nogligéables, mais il y a surcapitalisation, notamtne
guand l'altitude augmente c'est-a-dire lorsquectasditions de mobilisation deviennent difficiles en
lien avec une desserte forestiere insuffis:

I1-2-1-d Les autres usages en forét dans le maggibur-Pyrénées

Impact des autres usages sur la gestion foreséarAdour-Pyrénées
Quatre grands usages du territoire impactent dineent la forét dans les Pyrénées-Atlantiques :
= Le pastoralisme est une activité économique majetreaditionnelle dans les Pyrénées-

Atlantiques : 50 % du pastoralisme de montagneadeh&ine des Pyrénées se situent dans
les Pyrénées-Atlantiques (source chambre d’agu)lit Outre les passages éventuels de
troupeaux en foréts, les besoins pastoraux pewaait des conséquences indirectes mais
graves sur les surfaces boisées. En effet, selfidie est redouté dans les Landes, il est aussi
un risque dans les Pyrénées-Atlantiques, mais gesirraisons différentes : la pratique de
I'écobuage est trés développée dans les montagmésgennes et peut provoquer des feux
de foréts en hiver. En 2000, 5 000 ha de forét detagne basque ou béarnaise relevant du
régime forestier ont été parcourus par un feu digage (source PEFC Aquitaine).
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D, Figure n° 23 : Répartition de la forét publigue det la forét
privée dans le département des Pyrénées-Atlantiques
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Cependant, des commissions locales d’écobuage rdensises en place depuis et on
remargue que dans les zones couvertes par ces ssimnsi (Qui organisent les écobuages),
'occurrence de feux de forét est faible. Un auisgue lié aux écobuages est les feux
courants : lorsque le feu traverse la forét, maissda consumer. Les arbres ne sont pas
détruits, mais ils sont soumis a une forme de ste¢seux dont I'écorce est fine comme le
Hétre ou le merisier peuvent étre atteints de d&mants et de pourritures.

La chasse est une activité bien ancrée dans |léné&gs-Atlantiques. Il y a 22 000 chasseurs
sur le département, principalement répartis sur AGCA environ (source fédération des
chasseurs des Pyrénées-Atlantiques). C'est unseipasi chére et populaire (hors chasse a
la palombe). Le département est divisé en 18 udiegestion (UG) cynégétiques. Chaque
UG possede un conseil qui rassemble les présiddats ACCA concernées, des
représentants des agriculteurs et des forestiers, @iscute au niveau local des problemes
éventuels de plan de chasse et on arrive a un@gitigm qui évite les conflits concernant
'agrément du plan de chasse au niveau départemPataexemple, au conseil des UG 15 et
18, les forestiers ayant rapporté des dégats dealiks sur la plantation d’un propriétaire
privé, il a été convenu que la chasse serait @éeners cette propriété et que deux bétes de
plus seraient tirées a cet endroit-la.

En 2002, le Cerf a été réintroduit en Soule et aré®us, car il n’était plus présent dans les
Pyrénées-Atlantiques que sur certaines zones dulizamyjue. Cette réintroduction inquiétait
les forestiers, et il avait été convenu avec lesssburs de ne pas attendre trop longtemps
pour commencer les plans de chasse sur le Cerf.

La chasse a la palombe est la seule chasse noa pardes ACCA. C’est une grande
tradition du Sud-Ouest et elle représente un revean négligeable pour certaines
communes ou commissions syndicales. Lorsqu’ellenestée en forét (comme dans le
Béarn), elle nécessite le plus grand calme en &irge tolere aucune exploitation forestiére.
Cette chasse a lieu en automne.

Le tourisme : hormis les loisirs de neige, la ramtie pédestre est le marché le plus
important dans les Pyrénées-Atlantiques (source (@23). La forét est directement

concernée par cette activité, avec le VTT, la rande équestre et quelques loisirs
motorisés. Dans ces cas-la, I'exploitation forestipeut engendrer des conflits,

principalement quand elle n’est pas indiquée endéé parcours.

Les enjeux environnementaux et paysagers : suPyEmees-Atlantiques une grande partie
de la surface est concernée par des enjeux enenmemtaux (et de paysage). On retrouve
une partie du PN des Pyrénées et de nombreux zomagera 2000 dont les documents
d’objectifs ne sont pas encore faits. De fagon pdeale, la mise en place d’EBC (espaces
boisés classés) dans les documents d’urbanisnes etdlementations liées aux monuments
historiqgues (notamment les sites classés et isd@jtportent elles aussi des contraintes sur
la gestion forestiére. A cela s’ajoutent des enjeéenprotection des territoires de montagne
avec des foréts placées juste en amont de villagesine c’est le cas pour la forét exemple
d’Assouste.

Ces zonages environnementaux (représentés suguee fn° 26), qui ont ou vont avoir
chacun leur réglementation sont significatifs derésence d’espéces particulieres (comme
I'Ours et le Grand Tétras). En revanche, ils risquétre, ou sont déja la cause de clauses
d’exploitation contraignantes voire dissuasivesrpgesl forestiers.

Le pastoralisme, la chasse et le tourisme sonac®stés importantes en Pyrénées-Atlantiques et 50

toutes liées a une utilisation de la forét qui pétre en opposition a I'exploitation forestiere |(a
certaines époques). A ceci s'ajoute un zonage @mviimental trés dense sur ce département aveg des
clauses éventuelles d’exploitation. La forét a dessions transversales (et pas toujours clairement

reconnues) concernant les différents enjeux ditdee.
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[1-2-2 La mobilisation et la premiere transformatip dans les Pyrénées-

Atlantigues:

Les données de 'EAB apportent des indicationd’éuplution de cette partie de la filiere.
Les volumes de bois d’ceuvre récoltés et sciés Emn®yrénées-Atlantiques sont en diminution
permanente. On voit sur les figures n° 27 et n§@d la tempéte de 1999 a atteint les marchés des
bois qui ne se sont pas vraiment releves.
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Figure n° 27 : Evolution des la récolte de boiswice en Pyrénées-Atlantiques (données EAB,

source CRPF Aquitaine)
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Figure n° 28 : Evolution du sciage en Pyrénéesniitlaes (données EAB,

source CRPF Aquitaine)

On remarque que les volumes de Hétre récoltésrantigment chuté en 2000.
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Figure n° 26 : Les enjeux environnementaux danByeénées-Atlantiques
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Cette diminution du sciage des essences principalede pair avec une diminution du
nombre d’emplois a I'amont de la filiére.
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Figure n° 29 : Evolution du nombre d’entreprisedaderemiére transformation dans les
Pyrénées-Atlantiques (EAB, source CRPF Aquitaine)

Le nombre de scieries et d’entreprises d’explaitafiorestiere n’a cessé de chuter ces 15
dernieres années. Les entreprises restantes adft ge petite taille, n'auront pas forcément de
repreneurs (manque de modernisation pour certadoeries) et connaissent des difficultés
eéconomiques suite a la crise financiére de 2008, lpuempéte Klaus. La figure n° 30 est issue des
entretiens des scieurs, des exploitants et entrepre de travaux forestiers rencontrés. Ce somt pou
I'essentiel de petites structures, et certainstcéeaux ont da réorienter leur activité (voire hiceer
pour 'ETF-scieur 3) avec la crise. Les rayons giapisionnement sont plutdt locaux, alors que
plus I'entreprise est grande, plus ses débouchésrgernationaux.

On remarque aussi que, bien que la forét des Pgséatantiques soit a 90 % feuillue, les
scieurs et les entrepreneurs travaillent aussi #&rs le résineux que dans le feuillu. De plus, un
seul scieur rencontré utilise vraiment du Hétr&TF-scieur 3) alors que c'est une des essences
principales du département. Si ce scieur peut llerigar, c’est uniquement parce qu'il a acces au
marché de Hétre étuvé du Maghreb ou le cceur roage gre écoulé (I'étuvage rendant le bois
rose-rouge).

Pour finir, 'usine de Saint-Gaudens qui apparteaaigroupe Tembec produit de la pate a
papier. Elle avait été placée a proximité du mapgienéen pour étre pres de la ressource et
produisait une pate a 80 % a base de bois feuillete usine était le débouché principal des bois
d’industrie de toute la chaine des Pyrénées. Aaamise financiere de 2008 et la tempéte Klaus,
elle a fermé quelque temps puis a ouvert de nouveais se fournit a présent a 80 % en Pin
maritime. La fermeture de ce débouché majeur pearHois d’industrie dans les Pyrénées-
Atlantiques inquiéte les membres de la filiére. &leurs, les usines de Saint-Gaudens et Tarascon,
ainsi que la société forestiere chargée d’alimecdgsrusines et qui appartenait aussi a Tembec ont
été rachetées récemment par le groupe indonésiéan ABulp and Paper. Les premieres
informations affirment que I'activité de productide pate a papier continuera sur place avec une
grosse demande en bois dans les Pyrénées-Atlasitineerix de la pate a papier a doublé ces six
derniers mois mais rien ne laisse prévoir I'évalntiles prix du bois sur pied.
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Figure n°® 30 : Activité des ETF, scieurs et ETFescs interrogés

La récolte et le sciage de bois en Pyrénées-Adlaed ont diminué fortement depuis la tempéte de
1999. Le nombre d’entreprises d’exploitation fokst et de scieries ne cesse de chuter depuissl5
Les scieurs ou entrepreneurs du département ssstidetures petites et atteintes par la crise

financiere. La grande proportion de feuillus dandépartement ne se retrouve pas dans la propori
de feuillus travaillée par les scieurs (le Saist trés utilisé, alors que le Hétre I'est trés ¢

an

ion
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lI-2-3 Les grands évenements climatigues

Trois tempétes ont traversé I'Aquitaine ces 11 idees années. Il y a bien entendu eu les
tempétes de 1999 qui ont fait des ravages sur talkeance. La partie la plus touchée d’Aquitaine
a été les Landes ; les Pyrénées-Atlantiques opeeue dégats.

En revanche, I'effondrement du prix des bois, éammnent du Hétre, a durement touché les
Pyrénées-Atlantiques. Le cours du Hétre ne s’estqlavé depuis.

En 2009, c’est la tempéte Klaus qui a balayé leslka en y faisant encore plus de dégats
que I'ouragan Martin 10 ans plus tot avec 35,7ioti# de mide Pin maritime & terre (source CRPF
Aquitaine). De plus, les feuillus de '’Armagnac @té gravement touchés avec des dégats sur le
Chéne et le Peuplier. Encore une fois, il y a augedégats dans les Pyrénées-Atlantiques, mais a
nouveau, le marché des bois a souffert dans lerg@pant de la mise sur le marché de tres grandes
guantités de Pin maritime. Par ailleurs, cette &mpst intervenue trés peu de temps apreés la crise
financiere de 2008 qui avait déja atteint les cales bois et ceci de maniere générale en Europe.
L'usine de papeterie de Saint-Gaudens (qui faisit la pate feuillue) avait ainsi fermé
momentanément quelques mois avant la tempéte é& cbun co(t de revient trop élevé de la pate).
Elle a réouvert apres Klaus pour aller cherchePidumaritime chablis et trés peu cher pour faire du
papier a base de résineux. Les Pyrénées-Atlantiquiescoulaient une grande partie de leur bois de
trituration a Saint-Gaudens ont été touchées parazehé qui s’est ferme.

Puis, dans ce contexte morose de crise et de temp&houveau coup de vent a cette fois-ci
directement atteint les foréts des Pyrénées-Ataes. Xynthia, en février 2010, a mis a terre
200 000 m en forét relevant du régime forestier sur la chalas Pyrénées, dont 80 006 dans
Pyrénées-Atlantiques.

Ce sont les foréts communales qui ont été prineipaht touchées, puisqu’elles sont
majoritaires en zone de montagne. Les foréts psivdke piémont ont elles aussi souffert de la
puissance des vents en sortie de vallées.

Figure n° 31 : La forét de Castet (64) avant (plit@auche) et aprés Xynthia (photo de droite)

Source Jean Touyarou

Par ailleurs, méme si les Pyrénées-Atlantiquessgaut d’'un climat doux et arrose, elles
sont soumises aux changements climatiques et cargei® des dépérissements de Chéne pédonculé
et de Sapin pectiné depuis une vingtaine d’années.
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La tempéte de 1999 avait déja fortement atteintnaschés des bois qui avaient du mal a se relever
(notamment le Hétre en Pyrénées-Atlantiques). Ise ae 2008, la tempéte Klaus de 2009 et le coup
de vent Xynthia de 2010 ont aggravé la situatioon¢€branlé la filiere bois des Pyrénées-Atlarggy
qui n’était déja pas tres sde

[1-3 Diagnostic qualitatif

= Scieurs, ETF et ETF-scieurs

L’analyse longitudinale et thématique des entrstigies scieurs, des entrepreneurs de
travaux forestiers et des exploitants a aboutifiglae n° 32.
On peut conclure sur différents points grace &degtre :
- tous les scieurs, ETF ou ETF-scieurs ont souffersouffrent encore de la crise. Le scieur 3 a
méme di complétement changer son activité et satralsur le bois de chauffage (bois blche) qui
est le seul marché qui tient encore.
- les scieurs et ETF sont globalement tous d’auislg qualité des bois (Chéne, Hétre et Sapin) est
mauvaise dans les Pyrénées-Atlantiques.
- selon eux, les scieurs ont des difficultés d’apmionnement, pas tant en volume, qu’en qualité
des bois. Certains souhaiteraient des contratpbasionnement (avec I'ONF) pour stabiliser leur
activité. lls préférent en majorité acheter destmi bord de route plutdt que sur pied car ils ont
besoin d’'une certaine qualité pour leurs débouehésvec la crise, ils ne peuvent plus se permettre
d’acheter des coupes sur pied avec toutes sortggaliéé de bois.
- les clauses d’exploitation sont contraignantes ¢e soit a cause du climat, de I'environnement
(présence d’'Ours ou de Grand Tétras) ou de la ehada palombe. Les durées d’exploitation
annuelles sont réduites et poussent certains ¢aptsiou scieurs a refuser des coupes en montagne.
En forét privée les clauses peuvent étre égalenmerttaignantes.
- certains exploitants ou scieurs sont certifie=@E c’est plus une obligation pour eux qu’un
avantage économique : les clients demandent deeplydus du bois certifié ; ils ne le payent pas
plus cher, cela devient une condition pour I'ades produits bois. Ceux qui ne le sont pas ne sont
pas convaincus par la certification et ont peua®aissances a ce sujet.
- aucune des personnes interrogées n’'est convapeuke débardage par cable, ni ne croit a sa
viabilité et a son efficacité pour I'exploitation@omique des bois en montagne.
- la plupart des scieurs ont I'impression que lp®Rées-Atlantiques n'ont pas vraiment de culture
forestiére : le bois n'est pas utilisé, notammenddla construction. Par ailleurs, il devient difé
de trouver du personnel qualifié (surtout pour plexation de montagne), une forme de savoir-
faire se perd.
- la concurrence des bois étrangers sévit darRyiEmnées-Atlantiques mémes, ou des bois du Nord
ou des pays de I'Est sont souvent utilisés aurdétit du bois local.
- concernant les perspectives, les scieurs, ETIETdt-scieurs sont plutbt pessimistes a tres
pessimistes. La plupart d’entre eux n'ont pas vesinhge propositions, mais pensent que des actions
comme un label bois des Pyrénées ou une vraigiofession ne seraient pas réellement efficaces.
On peut noter que le scieur 1 et 'ETF-scieur 2igagent d’investir (le premier souhaiterait un
séchoir et le deuxieme a déja des projets pour ananouveau débouché sur les petits bois).

— Coopératives et experts forestiers
L’analyse longitudinale et thématique des coopeéeatet des experts forestiers a abouti a la
figure n° 33. On rappelle que la coopérative 1 @ mone d’agrément ou les Pyrénées-Atlantiques
sont importantes.
On peut conclure sur différents points grace &laré n° 33 :
- la coopérative n° 1 rencontre des difficultés quiédes avec la crise financiere et la tempéte, mais
si elle passe I'année 2010, elle devrait s’enisorti
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Figure n° 32 : Tableau croisé des entretiens dés ETF-scieurs et scieurs




- les marchés se sont resserrés avec la tempéts,riecessaire pour les coopératives de trouver de
nouveaux débouchés. Les clients cherchent a prasenqualité précise de bois et ne veulent plus
prendre des lots hétérogénes. Par ailleurs, leatagh Saint-Gaudens inquiete beaucoup : un
changement d’activité éteindrait complétement le&bodchés du bois de trituration et les
coopératives attendent toujours que les projetera@s de bois énergie démarrent enfin.

- la qualité des bois (Hétre et Sapin) dépend deexz et lorsque celle-ci est mauvaise, cela est
essentiellement di a une absence de gestion &reesti

- il devient difficile de trouver de la main-d’ceevqualifiée pour les exploitations.

- les coopératives se dirigent de plus en plus kevente a 'unité de produit plutét qu’en bloc et
sur pied. Ce changement est plus juste pour lerigtaye et correspond plus a la demande des
acheteurs.

- les coopératives cherchent de plus en plus dedamstifiés. D’apres elles, il N’y a aucun avantage
économique, mais la certification existe de plupkis. Pour la coopérative 2, c’est une condition
sine qua nompour I'exploitation.

- la plupart des propriétaires forestiers sontcadfieéurs. Il n’y a pas de culture sylvicole, ladbest
plutbt vue comme un bas de laine dans lequel ompiweher uniquement quand on a besoin
d’argent. La construction bois n’est pas développle n’est pas une tradition locale.

- I'idée de mettre en place un label, ou de fageonnaitre les bois locaux par une forme de
communication est plutot acceptée. Il faudrait ause volonté politique pour l'utilisation localeid
bois.

= Les institutionnels

Le résultat sous forme de tableau de I'analyseitodigale et thématique ne sera pas donné
ici pour conserver I'anonymat des organismes etpsonnes rencontrées. Le croisement des
informations a cependant été fait et permet d’abauk conclusions suivantes :
Concernant la filiere :
- il n’y a pas de culture forestiére. Les communessont pas habituées a investir dans leurs foréts
et les bois sont vus de maniére générale commesinid laine qui ne peut qu’'apporter un revenu
qguand la nécessité s’en fait sentir. Mais, le cdetéconomique étant morose, les particuliersset le
communes n’'ont plus de retour sur investissememtaroant leurs foréts : les dépenses liées a la
forét ne sont plus compensées par les revenua l&é&sente des bois.
- le massif des Pyrénées-Atlantiques n’est pastgtifi(les bois qu’il comporte ne sont pas réputés
pour leur qualité). Il y a un défaut de gestion twéts. Le Hétre pourrait servir pour le meuble
mais il ne se vend plus depuis des années et la Sag uniquement en charpente.
- la cellule interprofessionnelle est un lieu deseamblement, mais n’est pas efficace concretement
(les individualités sont trop fortes).
- il est important de changer la démarche habguwglii consistait a chercher des débouchés a partir
des foréts actuelles : il faut maintenant partif'aeal et s’'interroger sur leurs besoins pour pmuv
fournir les transformateurs.
Concernant I'environnement :
- les questions environnementales comme le PN gemées et Natura 2000 sont mal acceptées
dans les Pyrénées-Atlantiques, notamment par l&s @li craignent une diminution de leurs
pouvoirs de décision sur leur propre territoirauetfrein aux activités économiques, de montagne
notamment.
Concernant les actions qui se font dans les Pyadiantiques :
- le bois énergie n'est pas développé dans lesnBgeeAtlantiques et malgré les différentes études
qui ont été faites, aucun projet n’a vraiment été em ceuvre (ce sont des entreprises privées qui
ont pris le plus d’initiatives a ce sujet). Chagqadectivité semble attendre que la voisine ait&an
son projet.
- les moyens sont faibles dans les Pyrénées-Adlaesi concernant la forét : les budgets des DDTM
concernant la forét sont plus faibles qu'auparagyenENPF est soumis a la RGPP et le manque de
politique forestiere affichée (comparé aux Landmsgxemple) n'apporte pas d’aides a la forét.
- cependant des actions trés positives sont mataies les Pyrénées-Atlantiques : c’est le cas des
PDM, de la rédaction commune forét publique-forétge deForéts 64
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- le nombre d’adhérents du CETEF a augmenté cesiedes années et de plus en plus de
propriétaires se déplacent pour les tournées eélasons : ils sont intéressés par leur forét.

- des réflexions et des initiatives commencent engtre en place au niveau des pays, du syndicat
des sylviculteurs.

= Le comité technique multi-usage

Le résultat sous forme de tableau de I'analyseitodigale et thématique ne sera pas donné
ici pour conserver 'anonymat des organismes et psonnes rencontrées. Le croisement des
informations a cependant été fait et permet d’abau conclusions suivantes :
Intéréts du comité :
- échange de données plus facile.
- compréhension des autres usages.
- le dialogue et la formation-action permettentvde qu’il N’y a pas de conflits entre préservation
de la nature et activités économiques au sein alupg.
- les élus apprécient que les analyses des enjeuxoBnementaux sur leurs territoires soient
couplées avec des analyses socio-économiques netarnesoncernant le pastoralisme et la forét.
Concernant les usages :
- il est trés difficile d’avoir des données chifiggpour le tourisme : on peut identifier les pradi)
mais les quantifier demande de gros moyens.
Il'y a une régression du tourisme sauvage : leigo@ est de plus en plus informé et les loisirs
identifiés comme polluants moins prisés.
La randonnée pédestre est, hors neige, la prefoiene de tourisme dans les Pyrénées-Atlantiques.
Il peut y avoir des conflits d’'usages lors des eitptions forestiéres, mais il suffirait pour les
résoudre, selon le comité technique, d’indiqueil ua des travaux en cours.
Dans de nombreux guides de randonnées, il n’esinplacgué si il y a passage en forét privée ou
publique, les touristes n'ont pas toujours consm@ayU’ils passent sur une propriété.
- il n'y a pas de probléme de régulation des pdpra de gibier de maniere générale dans les
zones ou le comité technique est intervenu. Séedesones de non-chasse comme la zone centrale
du PN des Pyrénées connaissent des dégats. Il rggnéralement pas de conflits lors des
exploitations forestiéres (les chasseurs se démlaaauf lorsqu’il s’agit de la chasse a la palemb
pour laquelle il faut du silence en forét.
- dans les Pyrénées, les agriculteurs sont soghasseurs et forestiers.

lI-4 Synthése

L'analyse de cette étude améne a une constatatiowigale : dans les Pyrénées-
Atlantiques, la surface forestiere ne cesse d’amgenealors que la récolte de bois ne cesse de
diminuer. Cet effet a plusieurs causes liées esiles :
- les prix du bois se sont effondrés une premieie én 1999 et n'ont pas vraiment eu le temps de
se relever avant la crise financiére puis la tempéaus qui ont fait chuter les marchés des bois.
- I'exploitation en pente qui implique un surcolst elevenue beaucoup trop chére face a
I'effondrement des marchés et a la concurrencéddssvenant d’autres pays principalement.
- les débouchés ont changé, ils se sont resséesegxigences sont plus strictes sur les qualités
demandées et les moyens d’exploitation n’ont pasorenassez évolué pour répondre a ce
changement.
- les moyens de premiére transformation ne cessemtiminuer depuis 15 ans et sont en grande
difficulté a I'heure actuelle. Il est de plus empkompliqué de trouver des blcherons qualifiés pou
I'exploitation de montagne.
- les missions de la forét se diversifient de pdus plus, et les autres usages prennent une
importance grandissante et imposent des claused’exynloitation des bois qui ne sont pas
compenseées par ailleurs.
- la culture des Pyrénées-Atlantiques est d’avantzapsée sur le pastoralisme et son maintien en
zone de montagne que sur I'exploitation des bdis,ne pousse donc pas la filiere dans les temps
difficiles.
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- la forét privée, qui représente les deux tierdadsurface forestiere du département manque de
moyens pour inciter a la gestion et pour pouvoittreesur le marché des bois qui permettraient le
maintien de la filiere.

Cependant, face a ces difficultés, quelques acposgives se mettent petit a petit en place
dans les Pyrénées-Atlantiques, tels que I'implicaties territoires dans les PDM, la naissance du
comité technique multi-usage pour résoudre leslitondu le travail en commun de la forét privée
et de la forét publique via la créationfeleréts 64.

Ces actions sont profitables a la filiere, maisoddasnnées, elles ne sont pas mises en réseau et
restent limitées a certaines thématiques, ellggen@ettent pas la stabilisation de cette filiéressbo

Il existe donc un probléme de fond concernant lardgioation de la filiere dans les Pyrénées-
Atlantiques.

II-5 Les foréts exemples

Ces foréts rassemblent concrétement les problemede® difficultés évoqués dans
I'analyse : elles sont symptomatiques de ces ditiés a récolter du bois, principalement en forét
privée dans les Pyrénées-Atlantiques alors quesksource est présente.

Le premier cas est celui du groupement forestidssbuste qui possede la forét privée
située le plus en altitude dans les Pyrénées-Adlaed. Par ailleurs, ce bois couvre une large
surface d'un seul tenant, ce qui est assez excegialans le département et devrait favoriser a
priori son exploitation, mais outre des problemes mknte, de nombreux autres usages ou
circonstances font que le débardage des bois @absi$ d’Assouste est quasiment nul a I'heure
actuelle.

Le deuxiéme cas est celui d’'un propriétaire privaineé qui avait reboisé, grace au FFN une
partie de son terrain situé a I'amont d’une sowaetée. Depuis, des périmeétres de protection ont
été mis en place sur ce captage et l'arrété padfdctéglemente la construction de desserte et
I'exploitation des bois. La forét de M. Etchebecgntribue a la qualité des eaux, mais ne peut ni
étre éclaircie ni étre réellement exploitée a lterge, ceci sans aucune compensation.

Le dernier cas présente la forét des Aldudes qusiésé dans un zonage Natura 2000
immense (environ 20 000 ha) et dont le documertijdatifs est en cours de réalisation. Les enjeux
socio-économiques ici sont importants, et les @omties que pourraient éventuellement apporter la
rédaction de ce document sont cruciales pour l@tailon des bois. Le CRPF est donc tres présent
sur ce document pour que I'importance des forétgéeréral et des foréts privées en particulier soit
reconnue.

lI-5-1 Le groupement forestier d’Assouste

La forét d’Assouste est située en vallée d'Ossau,la commune des Eaux-Bonnes. Elle
appartient au syndicat d’Assouste qui est compasd P habitants du hameau d’Assouste. Ce bois
s’étend sur 174 ha et c’est une des rares forétsgw situées en haute montagne dans les Pyrénées-
Atlantiques (domaine Haute-Chaine de I'IlFN). El&t dotée d’'un PSG depuis 1989. La figure
n° 34 indique les limites de la forét d’Assouste.

Le syndicat a été constitué en 1856 sur demandehaleisants d’Assouste dans un but
d’exploitation du bois en commun. Les statuts aétédablis avec un notaire de Laruns. Le quartier
de Gourzy, situé dans le prolongement et en adtittha bois d’Assouste est une estive de 200 ha
utilisée par les sociétaires.

La forét est exposée nord-nord-ouest. Le climahestide et froid car les hautes montagnes
(jusqu’a 3000 m) font écran et facilitent les ppéations (on mesure en moyenne 1711 mm/an
d’eau a la ville toute proche de Laruns). L’hive,forét est sous la neige avec un brouillard
fréquent.

L’enracinement est peu profond (entre 10 et 60 can)la roche calcaire est proche de la
surface.

43



Cette forét est une futaie irréguliere de HétreletSapin. On dégage 3 unités distinctes
suivant l'altitude

Dans la partie basse (35 ha entre 700 et
900 m) le peuplement est plutét pauvre. C’est
la partie la plus exploitée, et seulement pour
faire du bois de chauffage. Les coupes de bois
se font sans sylviculture particuliere et laissent
la forét appauvrie. Par le passé on y faisait du
charbon et on trouve encore les plates formes
de charbonnage. Le débardage se faisait aussi
par lancage et on peut encore voir les traces
des couloirs.

Figure n° 35 : Couloir de lancage

Dans cette partie, le Hétre est majoritaire,
avec guelques Sapins, Bouleaux et Chénes. La
qualité des arbres est médiocre, et la densité
assez faible (entre 100 et 200/ha). Le buis

y est trés envahissant et s'installe dans les
trouées, entrant en compétition avec la
régénération ligneuse.

Source Jean Touyarou

Dans la partie médiane (47 ha entre 900 et 110@ pE)upIement est une futaie |rreguI|ere a
dominance de Hétre. Le - -

Sapin est trés peu présen
(pour cause du charbonnag
pass€) et surtout, méme
c’est une essence qui essdl
de se réimplanter dans leg
trouées, ceux qui restent Sog
dépérissants. La densité et
plus forte que pour la parti
inférieure  (plus de 40
mha).

La partie supérieur
(92 ha) est une hétraié
sapiniére irréguliere. Elle:
donne sur les estives et |
arbres de la limite supérieurg
sont abroutis par le bétail. 3

Source Margot Régolini

Figure n° 36 : Cabane a I'abandon a la lisiéread®traie sapiniére
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Il est a noter gu’il semble y avoir
hétérogénéité  entre les potentialités
forestieres de la partie supérieure : une
station a bruyéere, vraisemblablement assez
pauvre alors se situe a I'extréme ouest de la
forét alors, qu’au centre, on trouve une
zone avec du Hétre qui, sachant qu'il n’a
jamais été exploité et qu'il se situe a 1500
m d’altitude est plutdt bienvenant. Cette
poche a forte potentialité ne peut cependant
pas étre desservie, faute de route ou
d’exploitation par cable.

Figure n° 37 : Hétres bienvenants a haute
altitude

L'exploitation de la forét est
difficile car elle n’est pour ainsi dire pas
desservie. Une seule route forestiére passe
en limite basse de la forét. Par ailleurs la
pente est forte (entre 60 % et 65 %) et le
bois se situe entre les altitudes 700 m et
1500 m. Il est partagé en son milieu par le
ravin de Bellevue qui est inaccessible.

Source Jean Touyarou

Concernant les enjeux autres que purement foregdtiest important de noter que le bois
d’Assouste est situé dans une zone Natura 200Q (dadocument d’objectifs n'a pas encore été
réalis€) et en aire optimale d’adhésion du paronakt des Pyrénées. Le Grand Tétras est présent
sur la partie supérieure de la forét
(quoigue de moins en moins selg
les propriétaires et les chasse
locaux), et on trouve du Pic a dag
blanc.
La chasse est effectuée p
'ACCA et il n'y a pas de dégats
de gibier remarquables sur |
régénération.
Le pastoralisme est tres présent:
Les estives situées au dessus
bois et les cabanes pastorales g
S’y trouvent sont occupées l'etgea
par des bergers et leurs troupeauss:

Figure n° 38 : La cabane pastorale ¢
principale des estives d’Assouste

g T )3;"
Source Jean Touyarou
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Les membres du groupement sont des bergers etisoehiala construction d’une route
sylvo-pastorale avec comme but premier d’accédar emtives afin de les réhabiliter car elles
deviennent petit & petit abandonnées. La transhcenast fondamentale pour leur activité et le
métier de berger a évolué : la fabrication du frgenast soumise a des normes européennes et les
jeunes bergers ne souhaitent plus passer trois seais et dans des conditions précaires dans les
estives. Ainsi de nombreux projets de mise aux esret de desserte des cabanes pastorales ont été
effectués dans le Béarn avec I'appui techniquelBelB. C’est ce type de projet que les membres
du groupement souhaitaient mais la présence da deiBellevue au milieu de la forét rend la
construction de route forestiére compliquée : tresele ravin impliquerait de gros travaux, ne pas
le traverser implique des lacets tres serrés. tindeéa été faite et préconisait le tracé préséeé.
projet de route n'a pas recgu I'approbation des@asons de protection de la nature (pour cause de
zone sensible) ni des forestiers (route non ukilesgour I'exploitation en raison des lacets trop
serrés et des profils en longs et en travers quipemnettaient pas le passage d’engins de
débardage). Par ailleurs, cette forét est située axe de la vallée d’Ossau, la création d’'undeo
pourrait avoir des impacts paysagers importants.

Source Margot Régolini

Figure n° 39 : La vallée d’Ossau vue depuis lai@atpérieure du bois
d’Assouste

Par ailleurs, la route forestiére serait reliéa @dsserte de la forét communale dont le bas
est occupé par un parc acrobranche. La communepaedavorable a une desserte qui ferait passer
des grumiers pres de ce parc, d’autant plus guplBéation en montagne aurait lieu en été, c'est-a
dire lors du pic de fréquentation. Pour finir, IR@u Tour de la Vallée d’Ossau ou passent de
nombreux touristes se trouve a proximité et traver€me la forét d’Assouste sur la partie
Supérieure.
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Constitution du
Syndicat d'Assouste.

Le projet de piste n’a donc pas recu de subventmyant I'échec de leur dossier, les
propriétaires ont commencg ; 3
a construire eux-mémes |
route a leurs frais.g
Cependant celle-ci n’est pa
faite pour et ne permettr:
pas le débardage des bois €t
donc I'exploitation JSeEs
forestiere ; cette piste e
trop étroite par endroitgs
pour laisser passer
engins de débardage (c
figure n° 40), les lacets so
trop serrés, les pentes
long et en travers sont pd
endroits trop importantes
Par ailleurs, la stabilité de
la route n’est pas assur
certains talus semblent su
le point de se décrocher

3 I

Source Margot Régolini

Figure n° 40 : La piste construite par les propiiés du bois d’Assouste

Les événements sont résumés sur la frise ci-dessous

Pramier PSG Deuxigme PSG
Réunions et Etude d'un
projets IPHB pour géométre pour |3 Construction de |a piste par les societaires
le désenclavernent desserte e e = = = = = = -
des estives l I

Avis des forestiers
sur la dessene

But: exploitation des N 2010
bois en cormmun 1985 1999 lF?er':'ﬁ":'SEE Par- 2005 2008
1 1 1 1 ] 1 1 1
| ] ] | ] ] | | | ] ] ]
18596 Contacts et études 1989 Le consellmunicipal 2001 2003 2009
préalables au premier des Eaux-Bonnes
PSG dermande une étude de
faisabilité pour une | I
route s 'FHB Transmission  Arrété préfectoral
duPSG 3 pour un PPREM sur
I""PFHB les Eaux-Bonnes

Figure n° 41 : Chronologie des éveénements conceledwis d’Assouste

Les handicaps de cette forét peuvent étre résuardeppoints suivants :

- pas de desserte forestiere ce qui rend les peepls de I'étage supérieur inaccessibles pour
I'exploitation. La route qui est en constructionr gas propriétaires n'est pas adaptée pour le
passage d’engins forestiers et ne permettra dantgxaloitation.

- un projet de desserte forestiere proprementseitait rendu difficile par :

* la présence du ravin de Bellevue, et des dewesugetites combes a I'est.

* la présence d’enjeux environnementaux forts.

* les enjeux paysagers, la forét faisant face\alke d’Ossau.

* la présence d’'un parc acrobranche dans la far@incunale situé au bas de la forét d’Assouste.

- une forét non desservie qui souffre d’'une dégradaar surexploitation hors sylviculture du bas
de la forét ; il N’y a pas d’exploitation des pastimédianes et supérieures.
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- une forét de protection, située a I'aplomb duagé des Eaux-Bonnes et qui nécessiterait une
gestion pour remplir son réle RTM.

Figure n°® 42 : Les Eaux-Bonnes
vues depuis la forét d’Assouste

Source Jean Touyarou

Ce bois est une des propriétés forestieres pridaes seul tenant les plus grandes de Pyrén
Atlantiques (avec 174 ha), avec des potentialifsdleas mais I'exploitation est pour le momgq

Bes-
nt

impossible, et on assiste a une dégradation dedkit€ des peuplements faute de gestion.

Solutions envisageables :

= communication avec la forét publique : un projetddsserte cohérent pourrait étre enwsagé en
lien avec les foréts communales de part et d’alurbois d’Assouste. .

= appui du parc national des Pyrénées : le bois déste situé en aire optimale d’adhésion et
présentant des enjeux environnementaux forts pibveevoir une aide technique et financiere
du parc a I'étude d’'une desserte respectant cesen; .

= travailler sur la rémunération des aménités : defttét remplit des missions de protection de
I'environnement, d’enjeux humains de paysage qusom®, pour le moment, ni reconnus ni
rémunérés. :

[1-5-2 La forét privée d’lholdy:

La forét d’'lholdy appartient a un seul propriétapevé, M. Etcheberry, agriculteur en
élevage bovin d’environ 45 ans. Cette forét eshdeul tenant. Sur cette propriété, un captagé a ét
mis en place en 1960 sur la source Harania. La agmend’lholdy peut dériver ces eaux
souterraines pour alimenter ses habitants en gablpo

En 1976, M. Etcheberry boise 14 ha sur le terraipente situé en amont de la source avec
des fonds FFN ; il a en effet fait appel au teciemcu CRPF qui lui a conseillé de planter des
résineux qui manquaient alors sur le marché frangsinsi, la plantation a été faite avec du Pin
laricio, du Méléze du Japon du Douglas, mais aersgartie avec du Hétre.

En 1999, le technicien CRPF a préconisé une édailans ces peuplements, avec la mise
en place nécessaire d'une desserte adaptée. Makd(h des analyses de l'eau faites par la
DDASS au niveau de la source Harania montrent ummome trop important de bactéries qui rendent

49



Figure n° 43 : Les périmetres de protection duagptle la forét privée d’lholdy
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I'eau impropre a la consommation humaine. La DDAB& onise entre autres la mise en place de
périméetres de protection autour du captage. Ceswstialors définis par un hydrogéologue agréé.
Suite a cela, une enquéte publique a lieu et qoititben 2003 & la mise en place des trois
périmetres immeédiat, rapproché et éloigné autourcdptage de la source Harania. lls sont
représentés sur la figure n°® 43. Un arrété préfactoeglemente ces périmetres ; les points
concernant plus particulierement I'exploitationdstiere sont indiqués sur la figure n° 44.

Périmeétre Réglementation
immédiat Expropriation et interdiction de toutes activitéstallations et dép6ts.
(1084 m?)
rapproché Interdiction de défricher et de dessoucher.

(environ 14 ha) | Interdiction de terrassement pour 'aménagememodtes ou de pistes sauf cas particulier ous
consultation des administrations concernées pardéection de I'eau et constitution d'un
dossier technique préalable.

Obligation du maintien de la surface forestierecawe entretien qui ne doit pas déstabiliser
terrains.

Interdiction d’employer des phytocides et de I'exigr

éloigné N’est pas mentionné dans l'arrété préfettor

es

Figure n° 44 : Réglementations des périmetres oegiiton de la source Harania venant
de l'arrété préfectoral

On remarque gu’avec ces réglementations, et sacju@ . Etcheberry ne possede pas de
desserte forestiere appropriée, c’est toute laayede ses bois qui est remise en cause : la premié
éclaircie n’est pas possible a I'heure actuellenéine une exploitation future des bois impliquerait
une absence de coupe rase et un certain nombrentfaintes encore floues : I'arrété préfectoral
indique seulement « Obligation du maintien de ldase forestiere avec un entretien qui ne doit pas
déstabiliser les terrains ».

Il est par ailleurs indiqué que « les indemnités gpuvent étre dues aux propriétaires ou
occupants de terrains compris dans un des périsndreprotection sont fixées selon les regles
applicables en matiere d’expropriation pour causslité publique ».

Ainsi, M. Etcheberry a été exproprié sur 1 084 mérimétre immédiat) pour un
dédommagement de 85 €.

Courant 2002 et 2003, diverses associations eticatsdont écrit au maire d’lholdy pour
faire valoir le fait que M. Etcheberry n etalt p@edommage correctement pour I exproprlatlon sur
le péerimetre immédiat, e# 3 : L X i
que la réglementation quij s
'empéche quasimen
d’exploiter ses bois sur lg
périmétre rapproché
devrait prévoir une formefs=s
de dédommagement. Lg
SSPA avait méme
demandé qu'un expert "
soit  missionné  pour
évaluer les pertes
eventuelles subies par M
Etcheberry Aucune d
ces requétes n’a abouti.

En 2005, le projett
dacte en la formeg
administrative concernangs
M. Etcheberry est recu 2
la mairie.

. . . . _ Source Margot Régolini
Figure n° 45 : Périmétre immédiat du captage d®lmce Harania
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périmétres de protection Etcheherry

Boisement de 14 ha
chez M. Etcheberry &
progimité de la

19gp SOUrce Harania

Projet d'acte en la forme
administrative concermant M.
Etcheberry recu & la mairie

1999 2000 2003 dlhoidy
: i : : —
Réaligation du 1976  Diagnostic du 2002 2005
captage de la CRPF préconisant
source Harania une éclaircie etle
création de pistes

[ | I I

Fapport de la DDASS Définitian d E?ggﬁ;gf rarsts Lettre d'appui du syndicat
qualifiant les eaux de la Efinrlion ges des sylviculteurs pour une

P périmetres de reglernentant les ' - HUL
hydrogénlogue de a3 source Harania )

praconigant 1a mise en
place de peérimétres de
protection

Figure n° 46 : Evolution des événements conceraaiorét privée de M. Etcheberry

L’historique concernant cette forét se trouve aurdure n° 46.

Depuis, M. Etcheberry n’a pas de nouvelles : isai pas ce qu’il peut faire pour sa forét.
D’aprés l'arrété, la mise en place de pistes qump#traient I'exploitation du bois n’est pas
impossible, mais serait soumise a l'avis des sesvide 'ARS et de la DDTM et & une étude
technique. Cependant, M.
Etcheberry n'a pas les¥]
moyens financiers pour ungl;
pareille étude, et il ne saig®;
pas de quelle maniére iff
peut se faire aider pou
effectuer cette étude. K
n'aurait pas les moyens no
plus de payer le surcol
d’'une éclaircie par un
moyen d’exploitation |
alternatif comme le céable.
Ses bois ont dépassé I'ag
préconise pour leu
éclaircie et cela commenc
a se ressentir sur la quali
des bois : les pins sont tre
serrés et bas branchus, |&
mélezes sont hauts maiSEEs S Y e ;
trop fins. SIS A Lo A o

) o Surce Margot Régolini
Figure n° 47 : Les mélézes non éclaircis de M. &belnry

Il faut noter par ailleurs qu’en contrebas de larse, M. Etcheberry possede 2 ha de hétres
et de chénes qui sont plutdét bienvenants et quiatieint I'age d’exploitabilité. Si un projet de
pistes pour I'éclaircie aboutit, il pourrait étredjcieux d’exploiter ce bois en paralléle de fagon
essayer de compenser le colt des pistes.
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M. Etcheberry est un propriétaire motivé qui a ieé@t qui a investi dans une plantation. Mainténan

qu’il cherche a faire de la sylviculture en faisamie éclaircie, les contraintes imposées par tary
préfectoral réglementant les activités possibles les périmétres immédiat et rapproché ne
permettent pas, avec ses propres moyens, de raetpiace cette gestion.

Solutions envisageables : :

é
lui

= communication entre les services de I'Etat et kegrétaires : M. Etcheberry ne sait pas a qw
s’adresser ; lors de la mise en place de périmdae®mmunication devrait étre mise en place
pour expliquer clairement au propriétaire les cgneéces de ces périmetres. .

= appui technique et financier au propriétaire :desvices responsables de la mise en place des
périmétres et I'organisme utilisant 'eau captéeurpmient apporter I'appui technique et
financier nécessaire pour mettre en place cettsedesavec les précautions nécessaires.

= travailler sur la rémunération des ameénités : tatfde M. Etcheberry assure la qualité des elaux
pour de nombreuses personnes utilisatrices sansi@ueconnaissance et rémunération pour
cette mission qui ampute les revenus de sa forét. .

[1-5-3 La forét des Aldudes

La vallée des Aldudes est située au Pays basqlee frantiere avec I'Espagne. Elle est
couverte par deux sites Natura 2000. En 2002, tée dsimportance communautaire (SIC) de la
montagne des Aldudes et en 2006, la zone de piatexpéciale (ZPS) de la vallée de la Nive des
Aldudes, col de Lindux ont été proposés pour leagerNatura 2000. Ces deux sites se chevauchent
et couvrent un territoire trés large ; ils sontrésentés sur la figure n° 48.

Le site de la vallée de la Nive, consiste prin@pant en la protection des milieux humides
(la Nive et ses affluents) et des espéces d'oisgauy sont inféodées sur 14 800 ha.

Le site de la montagne des Aldudes a été mis e [gar la base de la protection de trois
types d’habitats naturels : la hétraie atlantigim®ax, les habitats rocheux et les landes atlaesiqu
Les espéces particulieres qui sont citées sonindestes saproxyliques (notamment la Rosalie des
Alpes), des chiroptéres, le desman des Pyrénésgedbugére, le Trichomane remarquable.

« Ce site Natura 2000 couvre
19500 ha dont 7 000 ha de
foréts.

Figure n° 49 : La vallée des
Aldudes (village des Aldudes)

Les enjeux socio-
economiques y sont
importants car quatre villages
sont inclus dans le site, ainsi
gque les activités pastorales
dont dépendent une partie des
habitants. Sur ce territoire du
Pays basque, les agriculteurs
sont a la fois chasseurs et
possedent les foréts. Par

% ailleurs, Il'activité touristique
est assez faible et en dehors d'une charcutewtitranelle et d'une ferme dont les propriétaires
font visiter la vallée a dos d’ane, on ne recena® ¢e zones touristiques. Ainsi, il y a peu de
conflits entre les différents usages du territ¢ineisque beaucoup de personnes les pratiquent tous)
les seules tensions peuvent étre de personne@npers
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Concernant la forét privée plus particulieremerite est paysanne et appartient aux
agriculteurs. Elle est moins morcelée que la moged\ims les Pyrénées-Atlantiques puisque les
propriétaires possedent entre 2 et 20 ha.
Ces bois ne sont pas utilisés pour
I'exploitation mais plutét pour les
parcours des bétes en forét : production
de porc basque et paturage de brebis a
'automne pour la consommation des
fruits (chataignes, glands, faines) qui,
d’aprés les agriculteurs, sont bons pour
préparer les brebis a I'agnelage et qui
permettent de lutter contre certains
parasites des brebis. Le bois est utilisé
uniquement en bois de chauffage et au
coup par coup lors de nouvelles
constructions (source : chambre
d’agriculture).

Cette forét privée a été exploitée
pour la derniéere fois il y a une vingtaine
d’années environ : on peut encore voir
les traces des pistes qui avaient été
ouvertes. Par ailleurs, la forét a
progressé puisqu’on trouve a I'’heure
actuelle des arbres tétards entourés de
jeunes arbres formant une forét alors
gu’ils étaient auparavant dans des
prairies.

: Fhals Figure n° 50 : Vieil arbre tétard dans
Source Amélie Castro ~ une forét paturée aux Aldudes

La forét d’'Haira, pour sa part, est publique etaapent a la commission syndicale de
Baigorry. Elle est gérée par 'ONF qui y fait touje des coupes.

En 2007, une premiére réunion a mis en place leitéode pilotage des documents
d’objectifs de ces deux sites Natura 2000. La cassion syndicale de Baigorry a été désignée
maitre d’ouvrage de ces docobs. Concernant la goatdes Aldudes, elle a désigné le SUAT Pays
basque (service d'utilité agricole territorial dayB8 basque) comme maitre d’'ceuvre. Les SUAT
Béarn et Pays basque sont des services terrig@gatie la chambre d’agriculture des Pyrénées-
Atlantiques qui ont été mis en place en 2005. Lehjectif est de renforcer le traitement des
guestions d’intérét agricole pour une approchetteidle sur le Pays basque et le Béarn.

La chambre d’agriculture s’étant positionnée conopérateur principal sur le document
d’objectifs des Aldudes, elle s’appuie sur le SURdys basque qui a la Iégitimité d’intervenir sur
la problématique dominante du site, & savoir I'agstoralisme.

Cependant, si les questions agricoles et pastosales dominantes sur la montagne des
Aldudes, le site Natura 2000 regroupe des enjeuk@mementaux liés aussi bien & la chasse, a la
forét et au tourisme ; c’est pourquoi le SUAT Phgsque s’appuie sur I'aide technique du comité
multi-usage pour effectuer des diagnostics sedsorieroisés en couplant les analyses
environnementales avec celles des enjeux socicsétqgues.

Cette forme de fonctionnement est nouvelle pouéttaction d’'un document d’objectifs et
ne fait pas l'unanimité en Aquitaine ; en effet JEREN (actuelle DREAL) a émis des doutes sur
I'efficacité de ce type de méthode pour obtenir diggnostics environnementaux rigoureux. Ce
décalage entre les méthodes habituelles utiliseefafDIREN et celle du comité technique multi-
usage qui donne une part plus importante au didignascio-économique retarde pour le moment
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la rédaction du document d'objectifs. Ce confldgga annulé une saison d’inventaires sur le terrain
(menes par le CPIE concernant les habitats degurilouverts et par 'ONF pour les milieux
forestiers) en 2009. A I'heure actuelle, les disouss entre les différents partenaires sont tosjour
en cours.

Diverses réuniong du comité technigue multi-
usages pour la mise en place du Docob et des
diagnostics sectoriels

Letire de la sous-

Froposition du SIC préfecture de Bayonne
Montagne des Aldudes Proposition de la ZPS pour une modification et
(18 500 ha) pour le Vallée de la Mive des un recadrage de
Zonage Matura 2000 Aldudes (14 800 ha) 2007 I'organisation et du
2003 2005 pourle zonage Matura fonctionnermentdu 2009 2010
2000 docob
1 1 1 1 1 1 1 1 -
1 | | | 1 1 | |
2002 2004 16 tion du SUAT PastUl]E REunion 2008
hasgue (antenne de la d'installation du
chambre d'agriculture) Copil pour les
sites Matura 2000

1

Calage des diagnostics REunion de cadrage du
entre les deux dacah cornité technique rmulti-
présents surlavallée  usage surla méthode
des Aldudes

Figure n° 51 : Evolution des événements concerfergncée du docob Natura 2000 des Aldudes

Ce document d’objectif est le troisieme a étre mis place en Pyrénées-Atlantiques,
département ou la méfiance des élus envers Nafif@ feine le processus. Les deux premiers
docobs concernent une pelouse a orchidées avauetedenjeux autres qu’environnementaux et le
massif de la Rhune ou le tourisme est tres dévélopgis ou les enjeux socio-économiques locaux
comme le pastoralisme et la chasse ne sont pasps sensibles.

Les Aldudes apparaissent donc comme le premierndect d’objectifs avec des enjeux
forts, sur une tres grande surface et il servins slute d’exemple sur les prochains docobs a.venir

La forét des Aldudes a une place importante dam®cement d’objectif, puisqu’elle couvre
7000 ha et rassemble de~
problématiques de foréts d
montagne, avec une
exploitation difficile
(pentes importantes), de
foréts privées morcelées ¢
une forte présence du Hétr
qui est difficile a valoriser
depuis 10 ans.

Source Margot Régolini

Figure n° 52 : La forét
en pente surplombant le
village de Banca
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Ce document d’objectifs est donc un enjeu pourR¥E : le but sur cette forét qui n’a plus
été gérée depuis 20 ans est de ne pas fermer lendat d’objectifs a des projets éventuels de
réouverture de desserte ou a des initiatives daseeen gestion de ces bois. Concernant les
diagnostics liés a la forét et au sein du comit@rieue multi-usage, 'ONF et le CRPF ont fait une
proposition commune ou I'ONF fera l'analyse des itadb forestiers et ou le CRPF meénera
I'enquéte socio-économique de la filiere bois sutdrritoire. Ils feront ensuite en commun des
propositions de gestion en fonction des deux voléenvironnement a protéger et une filiere
économique a maintenir.

La forét des Aldudes est une forét de montagna, fai$ publique et privée dont les orientations|de
gestion vont étre déterminées par la rédactionatwmient d’objectif qui se fait a I’heure actuelke
document qui est le premier regroupant tant d’engwironnementaux et socio-économiques darls le
département, servira d’exemple pour les documereni. Les différences d’opinions entre le malitre
d’ceuvre et I'administration retardent la rédacteinsont significatives des difficultés éprouvées pa
Natura 2000 dans le département.

Solutions envisageables : .
= Améliorer la communication entre les services detaf et les réalisateurs du docob : ice
document d’objectifs est crucial dans les Pyrémékmtiques ol I'opposition aux zonages
environnementaux est forte ; les tensions et ingéhensions entre les services de I'Etat et le
comité technique multi-usage ne font que compromné# réalisation de ce docob et ceux a
venir dans le département. '
— Travailler sur des contrats Natura 2000 applicallless des zones a forts enjeux soélo-
économiques. :
= Travailler sur la rémunération des aménités deétdosi les orientations Natura 2000 en
contraignent I'exploitation.
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llI- Intérét d’une coordination des différents niveaux de la
filiere bois dans les Pyrénées-Atlantiques

L’état des lieux de la forét et de la filiere baians les Pyrénées-Atlantiques a mené a la
conclusion qu’une forme de coordination serait sgéage pour mettre en lien les actions déja
menées sur le territoire et pour pouvoir travatler des projets plus globaux permettant le maintie
et 'amélioration de la filiére.

l1I-1 Moyens de coordination qui existent dans lesPyrénées-
Atlantiques

Il existe des structures coordinatrices de dévelommt qui traitent de la forét dans les
Pyrénées-Atlantiques : elles mettent en place diésna profitables a la filiére bois a une certaine
échelle et, méme si ces actions sont nécessaipesiives, elles ne sont cependant pas suffisantes
pour assurer une bonne coordination de la fili@is Qui nécessiterait un traitement plus global.

[11-1-1 Les limites d’'un territoire restreint:

= les pays, syndicats mixtes, communautés de commuilsesont axés sur le développement
local de leur territoire, ceci incluant la foréls bnt des actions positives, notamment en
s’investissant dans les PDM, mais ils ne représérge’un maillon de la chaine, et s'ils
décident d’apporter leur appui a toute la filiezela ne peut se faire qu’a I'échelle de leur
territoire ce qui serait sans doute insuffisantng&tdonné les limites géographiques et
administratives des zones concernées.

= les commissions syndicales : au Pays basque, aigmisent principalement les activités
pastorales entre les différentes communes quidegposent. Leurs activités forestiéres sont
basées sur I'amélioration de I'exploitation pam@nagement de pistes et I'organisation de
travaux en forét. Depuis la crise financiere, plaistempéte Klaus, leurs actions a ces
niveaux sont réduites.

Les commissions syndicales agissent uniquemenaraoht de la filiere, pour les

communes, elles ne sont pas adaptées pour aginegue coordinateur, notamment en forét
privée.

= I'IPHB (institution patrimoniale du Haut-Béarn) ette institution est basée sur un principe
de concertation des acteurs du territoire, aveoriganismes d’Etat pour monter des projets
ou régler des problémes aux niveaux pastoral eiceye. Sur le principe, l'initiative de
concertation semble bonne surtout sur un territdeemontagne aux multiples enjeux.
Cependant, concernant la filiere bois, cela n’astguffisant.

Pour commencer, malgré la volonté affichée d'agir l& pastoralisme, la forét,
I'Ours et la gestion de l'eau, les actions de I'BPKont principalement axées sur le
pastoralisme (avec 10 millions d’euros dépensés j@suactions pastorales). Concernant la
forét, linstitution intervient principalement conenrelais des communes pour la mise en
place du plan cable avec 'ONF, la DDTM, TADCOF@R et le Conseil Général. Il n'y a
pas d’actions menées en partenariat avec I'avil figere.
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De plus, 'lPHB couvre uniguement le Haut-Béarn. tE€eitoire n'est pas suffisant
pour développer ou donner un appui suffisant auférénts niveaux de la filiere.
Concernant la premiére transformation, on ne trauwane ou deux scieries par vallée. Par
ailleurs, la forét du Haut-Béarn est principalememinmunale. Toute action menée a cette
échelle exclut la forét privée.

Figure n° 53 : Territoire de I'lPHB (données IPHB®urce Sylvain Dupire)
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Enfin, I'lPHB est ouvertement méfiante envers lagioms environnementales
comme Natura 2000 et le PN des Pyrénées aveclguyatage son territoire. Cette base de
désaccord n’est pas propice a un développemenifomgionnel de la filiere bois et de
I'exploitation forestiére dans cette zone a forteax environnementaux.

= le parc national des Pyrénées : avec le décre0@6, 2e parc a de nouvelles missions de
développement durable (similaires a celles d’'ur paturel régional), et pas uniquement de
protection de I'environnement. Dans ce cadre (erme lindique les orientations prises
dans les commissions foréts pour la révision dehkte du parc), il peut avoir des actions
de développement concernant la forét, depuis l@tailon des bois, jusque sur I'utilisation
du bois local par les scieries. L'idée d’'un labdParc des Pyrénées » qui pourrait étre
apposé sur certains produits issus du territoir@ata est étudiée. Par ailleurs, l'idée de la
mise en place de plusieurs chartes forestieresrdéoire (CFT) sur le territoire du parc et
soutenues par lui a été fortement proposée danadee des commissions foréts pour la
rédaction de la charte du parc.

La charte du parc n'aura de valeur réglementair dans la zone coeur qui, elle,
restera un lieu de protection quasi exclusif deniinnement. Les actions meneées
pourraient se dérouler en aire optimale d’adhééiidA), ou la charte donnera seulement
des orientations. Le parc pourrait apporter soruagp développement de la filiere sur cette
zone. Cependant, il subsiste plusieurs freins dype de projet. Pour commencer, les
moyens financiers du parc des Pyrénées sont assiézslet ne permettront peut-étre pas
d’appui a ce niveau. Ensuite, les communes dewbaoisir d’adhérer a 'AOA, et si elles
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refusent, il n'y aura pas d'effet du parc sur leemritoire En effet, dans les Pyrénées-
Atlantiques (beaucoup plus que dans les HautesiBgs®, certaines communes sont
méfiantes envers le parc qu’elles voient parfoigjuement comme une contrainte et un
frein a leurs activités économiques.

e S P y r é I"I é e S Figure n° 54 : Logotype du

B pave Mot ol parc national des Pyrénées
"'

Enfin, et surtout, le parc national des Pyrénéahaval sur deux départements, ne
concerne dans les Pyrénées-Atlantiques qu’uneepdutiBéarn. Méme s'il avait des actions
bénéfiques au développement de la filiere boisa oel serait sans doute pas suffisant : le
nombre de transformateurs ayant fortement dimirarésdes Pyrénées-Atlantiques, il en
reste peu sur la zone parc. Cette échelle n'est daute pas appropriée a une coordination
de la filiere.

[11-1-2 Moyens sur une thématigue restreinte

Les PDM : les plans de développement de massifsemiplace par le CRPF dans les
Pyrénées-Atlantiques sont une des rares actionseqooncrétisent vraiment pour les propriétaires
privés. La formation d’associations syndicales eetrdgroupement des chantiers permettent une
exploitation des bois impossible auparavant avesdecellement de la propriété. Cette organisation
met sur le marché des bois privés et entraine égltergestion de parcelles. La mise en place des
PDM insuffle petit & petit un nouvel état d’esmii-a-vis de la forét ; la formation, I'informaticet
la mise en ceuvre concrete de travaux et d’expioitatdonne le golt de la gestion forestiere aux
propriétaires. De plus, la réalisation d’actions Bur territoire implique les communes et les
décideurs sur la thématique forestiere qui avaigéklque peu abandonnée par le passé.

Cependant la mise en place de PDM requiert des msay@oortants (avec un animateur par
plan) et seuls des sites pilotes sont touchés dansremier temps par le plan ; les associations
syndicales sont, elles, créées sur tout le tereitds PDM pour permettre une extension des actions
au-dela des sites pilotes a l'avenir. La mise eceld’'un animateur par territoire qui travaille
uniguement au développement de la forét privéecsuterritoire compense en quelque sorte les
conséquences de la réforme générale des politmpuEgiues qui ampute les moyens des CRPF.

Les PDM sont un réel moyen de mobilisation de kswoarce forestiere privée dans un
contexte de gestion durable, mais a petite écpelle le moment. lls sont une action importante de
la filiere, mais ils ne I'englobent pas dans sotiegn ils en sont un maillon.

Par ailleurs, ils restent un moyen de développememtret sur de petites échelles car, si les
PDM sont efficaces pour mobiliser le bois de laéfoprivée, ils nécessitent une animation
importante.

Plusieurs initiatives sont prises a différenteseies dans les Pyrénées-Atlantiques concernant la
forét et qui profitent a la filiere bois. Ces aaosopositives constituent des maillons importantg qu
conviendrait de relier et de compléter pour pouvoaintenir et améliorer la filiere bois. Sachant
cela, deux exemples coordination on été étudiés dans des contextetagies
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[1I-2 Deux exemples de coordination dans des contes similaires

Lors de I'étude, deux exemples de coordinationéétretenus pour les similitudes gu’ils
comportent avec le contexte des Pyrénées-Atlardique

Pour commencer, le délégué de linterprofessiogeen Dordogne a été consulté. Interbois
Périgord est un exemple de développement globéd fikere dans un « massif périphérique » de
I’Aquitaine qui, tout comme le massif Adour-Pyréaéedes problématiques de forét feuillue tres
différentes du massif des Landes de Gascogne guggn poids économique draine I'attention des
financeurs et la majorité des initiatives de dépptament forestier dans la région.

Par la suite, le massif de la Chartreuse a étéeprisxemple, en tant que forét de montagne
avec les difficultés d’exploitations et de multipleisages comparables a ceux des Pyrénées-
Atlantiques.

llI-2-1 La_Dordogne-Garonne, un_massif périphérique’Aquitaine _organisé en
Interprofession:

En Aquitaine, on trouve le CIBA (conseil interpregsgonnel des bois d’Aquitaine), basé a
Bordeaux et qui représente l'interprofession déiliare bois dans toute I'’Aquitaine. Concernant
plus particulierement le Pin maritime, le CIPM & é&réé. Cependant, étant donné le poids
économique de la filiere Pin maritime et les difftés auxquelles elle est soumise actuellement, les
actions du CIBA sont plus axées sur les Landesgu&es autres départements d’Aquitaine.

[lI-2-1-a La création et le fonctionnement d’Interbis Périgord:

La Dordogne est le ®3département boisé de France avec une surface doublé en
150 ans. A I'heure actuelle, 45 % de la surfaceeditoire sont couverts de foréts et 99 % de ces
foréts appartiennent a des propriétaires privésuréso Interbois Périgord). Ce département
d’Aquitaine est majoritairement feuillu (67 % dulwme) avec du Chéne (40 %) et du Chataignier
(20 %) principalement.

Avant la création d’'Interbois Périgord en 1991 ptditique forestiere du département était
menée uniquement par la DDAF. Celle-ci avait I'ihadhe d’étre le seul organisme qui réunissait et
dirigeait les réunions entre les acteurs de laréli Par ailleurs, ces regroupements concernaient
essentiellement 'amont de la filiére bois. C’estijuoi le syndicat des sylviculteurs de I'époque a
décidé de la nécessité de créer une interprofessiobordogne. A ce moment-1a, il y avait des
représentants du bois a l'union patronale périgoerdqui était 'antenne locale du MEDEF) qui
elle-méme avait des représentants bien placé&lgchambre de commerce et d'industrie). Ces
personnes ont appuye la création d’'une interprimiesdu bois dans le département avec un
financement de la CCl au commencement. C’est giméinterbois Périgord est né en 1991. Cette
interprofession a végéteé jusqu’en 1999, ou l'actiéégué est arrivé en poste et a mieux structuré
le fonctionnement et les actions de cette organisat

A I'heure actuelle, il y a deux employés a l'intefession (le délégué et un employé sous
contrat tempéte). Interbois Périgord regroupe |ePERe syndicat des sylviculteurs, la chambre
d’agriculture, les coopératives, les experts foeest le syndicat des ETF, et toutes les entreprise
jusqu’a la deuxiéme transformation.
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L’interprofession de Dordogne organise des réunialimformations qui servent
principalement a la communication et a I'échangeddanées entre les différents membres de
I'interprofession.

Interbois Périgord fait de la récolte, du tri etldesynthése d’informations (par exemple a
partir des enquétes annuelles de branche) et tétaplilierement un tableau indicatif des prix
pratiqués par essence sur le massif. L'interpradasapporte aussi une aide a PEFC (lors de la
rédaction des référentiels techniques ou pour eetrtains documents en place). Elle oriente
principalement ses actions concrétes sur le dégelopnt du bois énergie (études et organisation
de l'approvisionnement lors de la mise en placendeveaux projets de chaufferies) et du bois
construction.

Pour finir, elle est présente lors de choix palitg du département qui pourraient jouer en
faveur de la filiere. Selon les personnes interegsgéinterprofession a plus de poids, du fait ta’e
représente tous les acteurs de la professiona eltenc plus d’influence politique.

Les projets actuels de linterprofession sont aei&'ir au grand public pour faire la promotion du
bois (en commencant par les écoles).

Les dix premiéres années, Interbois Périgord asténtiellement financé par la CCI. Au fur
et a mesure que cette organisation interprofessltena pris de I'ampleur, elle a trouvé d’autres
financeurs et peut méme s’autofinancer en pamie 2009, Interbois s’est autofinancé en partie
grace a la cotisation des adhérents et a de laapoes directe (secrétariat du syndicat des
sylviculteurs, participation a des études). Lesvenbons sont venues du conseil régional, du
Conseil Général, de I'Etat, de France Bois Forée(profession du bois au niveau national) et de la
chambre d’agriculture.

[11-2-1-b Remargue et prise_de recul d’Interbois Rgord vis-a-vis de la création et de l'utilité
d’une interprofession en Aquitaine

Lors de I'entretien avec les employés d’Interbogsigord, certains points importants relatifs a
la nécessité d’une interprofession sur un masgiplpérique d’Aquitaine et aux précautions a
prendre lors de la création sont ressortis.
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= Intérét d’'une interprofession en Aquitaine :
- il y a la nécessité d’étre mieux représenté gamisé a coté du massif landais dont le poids est
important.
- l'interprofession rend la filiere plus visible lgmuement. Elle a par exemple négocié le plarsboi
avec le Conseil Général de Dordogne qui n'aurast gt@ signé avec le syndicat des sylviculteurs
uniquement.

= Précautions a prendre lors de la création d’'urerpnbfession :
- a la naissance d'une interprofession, il fautsyndicat des sylviculteurs assez fort et plusieurs
maillons (I'amont déja structuré et quelques pemnssna l'aval : ETF, scieurs ou industriels) déja
liés et intéressés par le projet.
- il faut une animation spécifique a l'interprofess un chargé de mission dédié uniquement a ce
travail, pour faire le lien entre tous les maillatesla filiere. Il ne faut pas s’étonner si sessioiss
seront, en temps, plus tournées vers l'aval que Reenont.
- la transmission de l'information entre les difiats maillons est fondamentale et constitue le seul
point qui pourrait faire adhérer les scieurs adrprofession.
- il y a tres peu de forét publique dans le Pédgmeulement 1 %), mais dans d’autres cas, il est
fondamental d'associer I'ONF et l'association desmmunes forestieres a la démarche
interprofessionnelle.
- il faut prendre en compte les gros industrielsao un réle fédérateur dans I'interprofessiomel
faut par ailleurs pas négliger les transformateuiisn’utilisent pas du bois local : ils permettelet
peser encore plus politiguement et peuvent tropeét a petit un intérét a l'utilisation du bois du
département. Il est important que les ETF (entreguwes de travaux forestiers) participent a
I'interprofession, méme s’ils sont souvent diffesla convaincre de I'intérét de l'interprofession.
- il faut prendre soin de ne pas empiéter suribact’autres organismes comme le syndicat des
sylviculteurs.

l1I-2-2 Le PNR de Chartreuse

Le parc naturel régional (PNR) de Chartreuse etésen Rhone-Alpes, sur deux
départements : I'lsére et la Savoie. La forét yaestoitié publique et a moitié privée. Sa productio
biologique est de 160 000°fan avec une exploitation de 100 00&an (dont seulement 1 000°m
de feuillus). Il y a 80 % de résineux (Sapin etdépi majoritairement). Les feuillus (surtout du
taillis de mauvaise qualité) sont marginaux et s@lerisés : I'essentiel de 'économie de la forét
de Chartreuse se fait avec les résineux.

Sur le territoire du parc naturel, on trouve 1%es8es et des charpentiers et des menuisiers
qui maintiennent leur activité. Les scieries somt pktites entreprises : toutes les scieries de
Chartreuse réunies scient 3 fois moins de volunegl@plus grosse scierie de I'lsere et 6 fois moins
que la plus grosse scierie de France.

C’est dans le cadre du PNR que plusieurs actiordedeloppement sont menées concernant la
forét et la filiere bois.

= Les plans de développement de massifs (PDM)
Comme dans les Pyrénées-Atlantiques, des PDM émhiét en place. En Chartreuse, les modalités
de mise en place sont un peu différentes : lesspdan été faits pour créer la desserte forestigre g
manque pour I'exploitation en forét privée de mgnt&a Les propriétaires sont rassemblés en
associations syndicales libres (ASL) ou autoriqd&3A). En Chartreuse, les bois sont de bonne
qualité, ils payent en partie la construction dddaserte et, dans le cadre d’'une ASA, il y a 7%
crédits de I'Etat et 10 % du conseil général.
Par ailleurs, le PNR paye les études d’impact mgres et sur I'environnement et apporte une aide
technique pour la mise en place des pistes lolisga’des recommandations particuliéres.
Ce systéeme fonctionne assez bien: une route dendalkpu étre construite en passant chez
110 propriétaires différents. De maniére génétageprojets de desserte en Chartreuse peuvent étre
amortis par la coupe des bois sur I'emprise deske p

63



Sur ce type de PDM, un document de gestion cdiléstti type plan simple de gestion) est mis en
place pour I'ensemble du périmetre et il est ppa€l’ ASA.

= L’interprofession et la mutualisation en Chartreuse

En Rhéne-Alpes, FIBRA (fédération forét-bois de R&@\Ipes), possede des antennes
départementales en Isére, Savoie, Haute-Savoirecntenne supplémentaire pour la Chartreuse
(sous la tutelle des deux départements Savoieeat)lsle comité interprofessionnel des bois de
Chartreuse (CIBC). Cette interprofession rassenife professionnels (scieurs, architectes,
charpentiers) et a pour mission de mettre en plACEC (appellation d’origine contrdlée) pour les
bois de Chartreuse.

Dans ce cadre, des actions de mutualisation orgffgétuées. En effet, un séchoir de bois
alimenté par une chaufferie a plaquettes a été énemt2002 a Saint-Pierre-d’Entremont (Savoie).
Sa mise en place s’est faite avec 30 % de subven(sur 150 000 €) du Conseil Régional mais il
appartient a une SARL dont les actionnaires sonari@use énergie et des entreprises de
charpentes. Cette initiative vient de la nécegsidr les charpentiers de travailler du bois see, qu
les scieries locales ne pouvaient pas fournireseiont trop petites pour posséder leur propre
séchoir. Le but était que les scieurs amenent bmis au séchoir pour le revendre sec aux
charpentiers. Au début, cela ne fonctionnait pasnvent, les scieurs n‘adhérant pas a l'idée pour
commencer. Le séchoir a donc été tout juste ailibgel pendant 6 ou 7 ans. Mais, petit a petit,
I'entreprise a pris de I'ampleur et les scieursaloc ameénent enfin leurs bois au séchage. Avec la
crise financiére, sept d’entre eux se sont orgaraséc 'aide du CIBC pour mettre a disposition du
séchoir des lots de bois raboté séché communssciesrs envoient leur bois au séchoir, puis ils
rabotent le bois sec qu’ils expédient ensuite @w de stockage du séchoir ; ils facturent ensaite |
bois raboté au centre de séchage.

Figure n° 56 : Bois a
I'intérieur du séchoir

Des actions de valorisation du bois constructiolCkartreuse via des aides et des formes de
mutualisation sont aussi développées. Le PNR deti@bae apporte des aides aux agriculteurs qui
construisent leurs batiments en bois. En parallétecollectivités ont aussi pour politique d’gér
du bois local dans leur construction en travaillantlien avec les scieurs et les architectes pour
mettre en place des constructions publiques fajrége a des sections et des longueurs spéciales, a
partir de bois de Chartreuse. C’est dans ce cadedas architectes se sont finalement rassemblés
pour proposer une offre commune de constructior dwebois local de grande qualité mécanique
(classe C 45).

Il faut ici remarquer que, si le bois de Chartre(etenotamment le Sapin) est reconnu pour
ses qualités mécaniques, ce n’était pas le cale passé. En effet, il y a quelques années, lenSapi
était considéré par les scieurs locaux comme us t®imauvaise qualité ce qui était globalement
confirmé par l'analyse visuelle (normes du CTBA)ari3 le cadre du PNR, des analyses
technologiques ont été effectuées : des bois detr€hse ont été envoyés a Bordeaux pour étre
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testés mecaniquement. Il est alors apparu quen $etonormes du CTBA, 30 % des sapins de
Chartreuse étaient utilisables en charpente aldepres les analyses technologiques, ce chiffre est
passé a 60 %. Depuis, les scieurs reconnaisserraore bois comme étant de bonne qualité et le
Sapin de Chartreuse est devenu réputeé.

Pour favoriser I'emploi de bois locaux chez lestipaliers, le calcul du taux d’émission de
CO, d’'une construction en bois de Chartreuse et es thoinord de I'Europe a été fait. Il est de
400 kg pour les bois locaux contre 9 tonnes pasirbl@s du Nord. Ce chiffre est revendiqué et
affiché pour inciter le consommateur malgré le stau bois local.

Ces aspects environnementaux, de terroir et dendiows sont revendiqués par 'AOC
Chartreuse que le PNR essaie de mettre en placgsdEpans pour promouvoir la qualité du Sapin
de Chartreuse.

Concernant le bois énergie, des chaufferies oninéés en place ainsi qu’'une plate-forme,
dans le cadre d’'un pole d’excellence rural (PERutade 2005.

= La communication :

Des actions de communications sont menées en het & PNR de Chartreuse,
principalement aupres des enfants. Par aillelssadeompagnateurs qui emmenent des visiteurs sur
le territoire du parc ont souvent recu une formra@ola forét et a sa fonction de production, de
facon a faire passer le message aupres des pessquiile encadrent.

[11-3 Les solutions possibles pour les Pyrénées-/Ahtigues

l11-3-1 Les points importants sur_lesquels mener @raction concernant la filiere
bois des Pyrénées-Atlantiques
Selon le diagnostic qui a été effectué, et les tatmisdes actions qui sont menées et qui
fonctionnent dans d’autres contextes similairesseéinble que des améliorations peuvent étre
apportées a la filiere bois des Pyrénées-Atlanticue les points suivants :
= Développer la demande en bois via la valorisatibmaepromotion de la ressource des
Pyrénées-Atlantiques : il y a la nécessité d’'unenagssance exacte de la qualité du bois
localement et de sa reconnaissance par les adeuidépartement, principalement les
transformateurs, les prescripteurs et les utiligate
= Augmenter la gestion des foréts pour stopper légitlissement préjudiciable a la qualité
des bois (c’est une action déja amorcée en forééepar les PDM).
= Mettre en phase I'offre et la demande, établir plasommunications entre les deux parties
pour que les transformateurs soient approvisioeh@sur que les bois soient mobilisés.

[11-3-2 Une proposition pour la filiere bois des Pgnées-Atlantiques

A partir des constats sur I'état de la filiere bagtuel dans les Pyrénées-Atlantiques et les
exemples qui ont été examinés, une réflexion an&iéee pour évaluer quelles seraient les actions
possibles dans le département. Les conclusionsrtappda nécessité d’'une coordination sur cette
filiere, qui ne parvient pas a faire fonctionnes sifférents acteurs de fagon cohérente les uns par
rapport aux autres.

Cette action de coordination pourrait étre menée Yy personne, un animateur, ou
plusieurs au sein d’'une seule structure, selormegens mis a disposition. Les missions de cet
animateur et les modalités de mise en place de sgticture pourraient étre les suivantes.

Missions de I'animateur coordinateur
= actions concernant la qualité des bois du départersa promotion et sa reconnaissance :
- organiser des études technologiques sur les Heismontagne (Hétre et Sapin
principalement). Le but serait globalement le mégue ce qui a été fait en Chartreuse :
connaitre précisément la valeur des bois des Pgséadon les utilisations possibles (charpente
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pour le Sapin et meubles pour le Hétre) afin derédsbiliter si possible et de les faire
connaitre.

- valoriser les études déja effectuées sur la gudbs bois : I'étude des CRPF Aquitaine,
Limousin, Midi-Pyrénées et Poitou-Charentes de 2802la valorisation du Chéne de forét
privée en tonnellerie et viticulture qui a étud@amment les qualité gustatives des chénes de
I’Adour en utilisation de merrain, et deux étudesathit de 2000 et 2002 du CRPF Aquitaine sur
les qualités technologiques d@huja plicataet duCryptomaria japonicassus de reboisements
locaux en comparaison avec les essences exotiqpestées en France.

- travailler sur I'élaboration d’un label concerhéas bois du département, du massif Adour-
Pyrénées ou des Pyrénées plus largement. Plusypas de communication concernant le bois
sont possibles et elles sont testées ou en coursiske en place dans les Alpes. L'AOC en
Chartreuse cherche & mettre en évidence le liea Entessource, le terroir et le savoir-faire des
hommes : ce projet est sur le point d’aboutir neala fait dix ans qu’il a commencé. La marque
Parc pour le bois des Bauges est d’avantage fosdéedes pratiques traditionnelles et
correspond a des arbres récoltés selon la lunssetyés en foréts. La marque bois Qualité
Savoie a été mise en place par les scieurs, dfiieas qualités techniques plus que I'origine
des bois et constitue une action commerciale galement ; elle se rattache a la marque
Savoie qui propose une gamme de 6 produits (lesdges de Savoie, les vins de Savoie, les
pommes et poires de Savoie, les salaisons de Sewtes bois qualité Savoie). Le label Bois
des Alpes est lui fondé sur les qualités technigléebois produits et transformés avec certitude
sur un certain territoire.

Etant donné la difficulté de mise en place d’'uneCA@ I'absence de marque bien structurée
a l'échelle des Pyrénées-Atlantiques, un label garantirait I'origine de production et de
transformation des bois serait sans doute la medi@iste a étudier. Par ailleurs, une étude
réecente menée par I'UGSCOFOR suite au schéma gttag pyrénéen auprés de
consommateurs francais et régionaux a fait resdarteconnaissance du terme « Pyrénées » et
I'importance d’une tragabilité de I'origine des gtits bois achetés.

- travailler avec les collectivités pour organidartilisation de bois local dans les
constructions du département, peut-étre en lien bagescieurs et les architectes locaux. Le but
serait d’insuffler une politique réelle de constioe bois et de bois énergie, pour utiliser du
bois local dans le département. Concernant ledmisonstruction, il serait possible de travailler
sur un concept de maison en bois en lien aveclears et les architectes. Les constructions de
batiments agricoles en bois pourraient étre engé@sfinancierement par le département.

= étudier et réfléchir la mise en place d’'une rématién liée aux aménités apportées par la
forét, surtout la forét de montagne qui a de nood®e missions de protection de
I'environnement, des enjeux humains, de paysage stockage du carbone pour pallier les
contraintes d’exploitation qui empéchent d’obtemirrevenu par la vente des bois.

= mettre en place des projets en commun de mobdisali bois entre la forét publique et la
forét privée, pourquoi pas en s’appuyant sur leBIRDi vont organiser la demande privée.

= mettre en phase I'offre de bois (la quantifierldealiser) et la demande de bois. Former un
nceud d’information entre 'amont et I'aval pour pou approvisionner les transformateurs
avec du bois local qui serait ainsi mobilisé. Daascadre, il sera important a I'avenir de
pouvoir répondre rapidement a I'approvisionnemenpibjets bois énergie.

= pouvoir répondre rapidement a I'approvisionnemesd gdrojets de bois énergie. Celui de
Biolacg notamment va demander 110 000 tonnes/gadeiettes forestieres d’ici deux ans.
Il est nécessaire de mettre en place une filiggarosée pour répondre a cette demande avec
du bois local.

— étre le relais de la certification PEFC dans leatligment, la promouvoir et aider ceux qui le
souhaitent dans la démarche de certification.
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= pouvoir représenter et défendre les intéréts de tadiliere bois dans le département auprés
des financeurs et a I'extérieur du département ésuples autres organismes (comme le
GEIE Forespir, le parc national des Pyrénées...)gl@sles maillons de la filiere des
Pyrénées-Atlantiques ne sont pas disponibles pauticijper a ce type de réunion ou
lorsqu’ils n’y sont pas invités.

= mettre en place des actions de coopération ave@dgsns avoisinantes comme le Gers et
les Hautes-Pyrénées pour la problématique feuiluela Navarre espagnole pour les
problématiques de mobilisation de montagne.

Echelle d’action :

Plusieurs échelles sont possibles :

- le département seul : on limite le territoireatian alors que le massif feuillu et de montagrte es
plus large mais administrativement, 'organisatersitue dans une seule entité.

- les Pyrénées-Atlantiques et la Chalosse : létags est cohérent avec le découpage du massif
Adour-Pyrénées qui est établi dans les ORF et I&SRquitain. Administrativement, deux
départements sont concernés, mais une seule région.

- les Pyrénées-Atlantiques, la Chalosse, le GeteseHautes-Pyrénées : le territoire est cohérent
concernant un massif feuillu mais quid des résindaxmontagne ? Par ailleurs, un montage
financier serait plus lourd et plus long sur 4 dégraents et 2 régions.

- les Pyrénées-Atlantiques et la Navarre espagrietedeux versants des Pyrénées sont associés sur
la problématique de montagne mais les feuillusldm@ sont moins communs aux deux entités et
un financement international serait long et comm@i@ mettre en ceuvre pour démarrer un projet de
coordination. En revanche, I'animateur aura sangeddes missions de coopération importante a
mettre en place avec la Navarre.

Sur ces 4 échelles, la deuxiéme solution sembptuls cohérente ; sur le territoire Adour-
Pyrénées, une coordination serait alors mise ecepdar un massif cohérent du point de vue
forestier tout en étant administrativement sur &ma région (et donc plus facilement finangable).

Le massif Adour-Pyrénées semble étre la zone R gihérente pour commencer une action

de coordination. Si elle fonctionne a cette échedlde pourra étre étendue aux départements
voisins, ou effectuer des actions communes aveargsmisations voisines.

Porteur de projet :

Dans les Pyrénées-Atlantiques, il n'existe pas ttacsire assez puissante et assez
représentative pour monter toute seule une aceooodrdination : le Conseil Général organise la
cellule interprofessionnelle, mais en tant que rfowur de certaines actions sur le département,
I'organisation de la coordination de la filiere §ai’est pas son réle. Dans le Périgord, c’est le
syndicat des sylviculteurs seul qui a proposé lasttution d’'une interprofession, mais le SSPA
n'est sans doute pas assez puissant tout sedare, les Pyrénées-Atlantiques, contrairement au
Périgord, la forét publique est trés présente ét&lee associée a toute démarche de coordination.
Ainsi, il pourrait étre envisageable, étant doregdctions de mutualisation (concerniaotéts 64
et un site internet commun) déja mises en placel@@&SPA et TADCOFOR 64 que ces deux
organismes soient porteurs en commun d’'un projetodedination sur le massif Adour-Pyrénées.
lls pourraient entrer en contact avec le CETEFGRF Sud-Adour (représentant la Chalosse) et
I'ONF pour cela.

Une alliance forét publique et forét privée seaatez inédite et ferait preuve d'un travail en
commun généralement apprécié par les organismesciurs.

Financements :
Une étude plus précise devrait étre effectuée fBgpéement pour ce systeme de
coordination dans les Pyrénées-Atlantiques, maigeut noter qu’'a I'heure actuelle, Interbois
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Périgord a un budget annuel d’environ 94 000 €/ femploi de deux permanents, pour son
fonctionnement et une partie de ses actions.

Par alilleurs, d’aprés les deux exemples étudiés,stairces de financements potentiels
seraient :
- le Conseil Régional d’Aquitaine
- les Conseils Généraux des Pyrénées-Atlantiquéssetandes
- les CCI (chambre de commerce et d’'industrie)Riggnées-Atlantiques et des Landes
- les chambres d’agriculture des Pyrénées-Atlapai des Landes

Dans le contexte actuel, le Conseil Général degrégs-Atlantiques est ouvert et motivé
aux initiatives de mutualisation dans le départeamarais il faudrait connaitre les intéréts du
conseil général des Landes concernant un projeé sihiquement au Sud de son territoire et
concernant la problématique autre que celle dunkanitime. Cependant, le conseil général des
Landes a décidé récemment de financer en partie#d qui se mettent en place dans le Sud-
Adour ce qui est plutdt un signe encourageant goace I'implication du département des Landes
dans la sylviculture de ses foréts de feuillus.

En conclusion, un mode de coordination serait sitaliiea dans les Pyrénées-Atlantiques pour
soutenir et améliorer une filiere bois qui devieet plus en plus précaire. Les missions djun
coordinateur sont nombreuses, mais ont parfois d@jiées dans d’autres contextes. Par
ailleurs, les moyens de financements existent geioe collectivités notamment. Il devient
maintenant nécessaire que les acteurs de la filigiees’engagent dans ce processus de travail en
commun, malgré les réticences que certains peugsséntil
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Conclusion

Lorsqu’on se demande s’il est encore possible geldgper un objectif économique pour la
forét privée de montagne et des piémonts des Pgsétantiques, la réponse peut étre oui.
Cependant, la situation étant véritablement crijgune solution doit étre mise en place rapidement
et elle semble résider dans un développement dems@ une échelle globale et a la mise en
réseau des actions existant déja sur le territBineun mot, il est nécessaire d’établir une forrae d
coordination de la filiere bois dans les Pyrénédamiques, éventuellement a I'échelle du massif
Adour-Pyrénées.

C'est un sentiment qui commence a étre partagé diférents territoires dans le
département. La problématique forestiere qui &hgente des thématiques territoriales pendant
longtemps semble petit a petit apparaitre. Celi# éeécas au Pays-Basque et pour 'agglomération
de Pau qui ont monté les premiers PDM dans le tEpant. Ces projets ont servi d’élan aux pays
voisins qui intégrent eux aussi la forét dans lguggets. C’est notamment le cas du pays d’Oloron
Haut Béarn ou la tempéte Xynthia a été un choc pertaines communes qui ont été directement
touchées pour la premiére fois et qui ont vu |éordts dévastées. Par le passé, les foréts étaient
revenu constant pour les territoires alors que dansontexte actuel, les élus sont devenus
conscients gu’elles coltent de l'argent. Depuise wéflexion commence a étre menée sur la
faisabilité d’'un pdle bois et d'une plateforme dieet de stockage des différents produits bois
(grumes, plaquettes, bois d’'industrie). De plusrapprochement de la forét privée et de la forét
publique se met progressivement en place sur lertipent.

D’autre part, la question des aménités, les biesemices rendus gratuitement par la forét,
est en réflexion a des niveaux globaux (francaiew@bpéens) et ce sont des questions qui
commencent a se poser sérieusement dans les Psp@thaetiques. En effet, ce département offre
I'exemple d’'une forét qui apporte un cadre de werpes habitants, un paysage agréable pour les
touristes, un lieu de chasse, de paturage, lagtimted’enjeux humains dans les vallées et qui est
propice au développement d’habitats rares et pdidis dus a la zone de montagne, a la proximité
de I'océan Atlantique et a la présence d’espécddémnatiques comme I'Ours qui a disparu des
autres territoires francais. A I'heure actuelles cgervices nombreux rendus a la collectivité
contrarient la production des revenus économigabsiels de la forét et la rendent contraignante
dans certaines zones ; c’est pourquoi la réemu@rates aménités et, la compensation de ces
contraintes sont a étudier sérieusement.

Par ailleurs, le contexte plus global, voire mohdi@a marché des bois est en perpétuelle
évolution et parfois de facon assez soudaine. &€l le cas concernant la pate a papier : son prix
avait chuté avec la crise financiere de 2008, ehlig l'usine de Saint-Gaudens a fermer
momentanément car le col(t de revient était supéaieyrix de vente. Quelques mois plus tard, un
grave séisme a eu lieu au Chili, touchant notamrdestusines de pates a papier qui avaient des
colts de production peu élevés. A ce moment-lxolers de la pate est remonté & un niveau
important. Sur le méme principe, de grands prajethaufferies au bois énergie se mettent en
place en Angleterre dans de nombreux ports. L’'appiannement serait fondé a priori sur des
sources étrangeres (la ressource forestiére aaglatant pas assez importante), comme le port de
Bayonne. Avec la tempéte Klaus, Bayonne a servir pexportation des bois ; cette activité
pourrait étre alors renouvelée dans ce cadre sagormiers chiffres avancés pour les tonnages de
biomasse forestiere nécessités par les projetnhbigues sont trés importants. En paralléle, un tro
de production est prévu dans les Landes entreflets ele la tempéte Klaus et I'installation de
nouveaux projets bois énergie sur le massif: atepdiun manque de 2 millions de’fan a
I'horizon 2015.

Les Pyrénées-Atlantiques ont de nombreux atoutsjmmoent celui d’étre peu exploitées a
I'heure actuelle. Elles pourraient devenir une seut’approvisionnement importante brutalement
dans les années venir ; ces perspectives donnersipact encore plus crucial a une coordination sur
le massif Adour-Pyrénées aux multiples enjeux,ad®r a organiser la récolte dans le cadre d’'une
gestion durable.
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Annexe

Les guides proposeés pour les entretiens sont joirtessous. Ces questions ont servi de fondation
sur laquelle la discussion de chaque entretient gippuyée, mais les réponses des personnes
interrogées sont souvent allées au dela des quegirévues.

— Mobilisation des bois
- le questionnaire posé aux ETF et ETF-scieurs :

A propos de I'entreprise :

- Combien de salariés ?

- Quelle répartition des salariés ? (combien etoitgbion, combien en scierie ?)
- Depuis quand I'entreprise existe-elle ?

- Quelles ont été les difficultés de I'entreprigs cerniers temps ? (tempétes ?)

Partie exploitation :

- Travaillez-vous toutes les périodes de I'année ?

- Combien faites-vous de chantiers par an ? Ce rossi-il en diminution, en augmentation ?

- Faites-vous tous les types de travaux ?

- Quel est votre rayon d’action ?

- Quels sont vos interlocuteurs pour les expl@tedi?

- Chez quels types de propriétaires travaillez-vd(srive, public)

- Quels sont les types de bois sont exploités guete proportion ?

- Quel est le prix payé pour leur vente sur pied ?

- Quel est le colt moyen d’'une exploitation ? Qestlle colt moyen d’une exploitation en pente
(par cable ou autre) ?

- Quelle est la qualité des bois ? Y a-t-il uretrifonction de la qualité ?

- Participez-vous a des ventes bord de route ?

- Quels types d’exploitations effectuez-vous (skiddt cable) ? Quelle est la répartition entre les
types d’exploitation (en nombre de chantiers ? 2@? De quel équipement disposez-vous ?

- Combien de rhexploitez-vous par an ? (quelle a été I'évolutim ce chiffre ces derniéres
anneées ?)

- Tous les bois partent-ils dans la scierie dettaprise ou y a —t-il des ventes a d’autres sEgoe

a des papéteries) ? (et dans le deuxieme cas| prqgueendez vous les bois ?)

- Y a-t-il des problemes d’approvisionnement ensii(en quantité ? en qualité ? en essence
spécifique ?)

- Quelles sont les difficultés majeures lors dgpleitation ?

- De quelle longueur de billons avez-vous besopoetquoi ?

Cable (si I'exploitant n’est pas cabliste) :

- Que pensez-vous du débardage par cable ?

- Pourquoi selon vous le débardage par cable gstwsirentable ? Que faudrait-il faire pour qu'il
soit plus rentable ?

- Selon vous, est-il nécessaire de développerrtadtion de débardage par céable ? Voyez-vous un
intérét a développer les rencontres entre les EaRcais (pyrénéens ou alpins) et les cablistes
suisses ou autrichiens ?

Cable (si I'exploitant est cabliste) :

- Quel type de cable utilisez-vous ? Quel a é&&stissement pour ce cable ? Avez-vous recu des
subventions pour cet investissement et si oui #eghauteur ?

- Avez-vous eu du mal a trouver une main d’ceuvidifige pour le débardage par cable ?

- Pourquoi selon vous le débardage par céble gstwsirentable ? Que faudrait-il faire pour qu'il
soit plus rentable ?
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- Combien de rhdoivent étre sortis sur une exploitation & calerpqu’elle soit rentable ? En
comparaison avec un débardage par skidder ?

- Selon vous, est-il nécessaire de développerrtadtion de débardage par cable ? Voyez-vous un
intérét a développer les rencontres en les ETE&iar(pyrénéens ou alpins) et les cablistes suisses
ou autrichiens ?

- Que pensez-vous des autres modes de débardagjesvéd ? par hélicoptére). Pensez-vous qu'ils
sont envisageables ? Efficaces ?

- Prenez-vous des précautions spéciales lors delditation par rapport a des contraintes
environnementales ? (zones a Ours, a Tétras, parByténées ?)

- Le traitement en futaie irréguliére est-il un aléntage pour la rentabilité des exploitationst? Es
il un avantage pour la qualité des bois ?

Partie scierie :

- Quelle est l'origine de vos approvisionnementsbeis ? (Seulement de vos exploitations ou
venants aussi d’achats supplémentaires ?)

- Combien de rhsciez-vous par an ?

- Quels produits sortent de la scierie ? (par ez=eR) A quel prix ?

- Sciez-vous plus ou moins de hétre qu’auparavant ?

- Ou partent les produits ? Quels sont vos achetepetits ? gros ? locaux ? Y a-t-il des niches ?
Y a-t-il des essences spécifigues pour un débogpiéifique ? Recherchez-vous de nouveaux
marchés ?

- Quels sont les equipements ? (leur prix ?)

- Que pensez-vous du bois énergie ? Etes-voussiniglns cette démarche ? Si oui, quels sont vos
débouchés pour le bois énergie ?

Le hétre:

- Quels sont les débouchés actuels pour le HEQae? est son prix moyen de vente ? Le Hétre
rouge pourrait-il malgré tout étre valorisé d’'uaedn ou d’'une autre ? Dans d’autres pays ? Y a-t-il
des débouchés pour le hétre a I'étranger ? Pouralessses ? Autre ?

- Que pensez-vous de la qualité du Hétre dans yeinBes ? Si la qualité est jugée mauvaise,
pensez-vous que cela est di a un défaut de gesiigiutét a des composantes génétiques ou de
pente ?

Le sapin :

- Quels sont les débouchés pour le Sapin ? Owsedant ces débouchés ?

- Que pensez-vous de la qualité du Sapin des Rsgénh&i la qualité est jugée mauvaise, pensez-
vous que cela est di a un défaut de gestion odt@udes composantes génétiques, ou de pente ?

L’entreprise recoit-elle ou a-t-elle recu des suitis ? Si oui pourquoi ?

Y a-t-il une recherche spécifique de bois écodésti? PEFC ? FSC ? L’entreprise est-elle
écocertifiée (pour I'exploitation des bois ? paistiage ?)

Ya t-il des différences de prix d’achats et de gsréntre des bois certifiés et non certifiés ?

Quelle est la part de bois énergie dans les bgiloigés ? Qui vous achéte du bois énergie ?
Etes-vous sollicité par les collectivités localesipdes approvisionnements en bois ?

Perspectives :

- Pensez-vous que plus de bois peut étre sortfaiéts pyrénéennes ? Si oui en forét publique ?
Privée ? Et pourquoi la forét est-elle sous-expioi?

- Que pensez-vous de l'intérét d'un label « bois Bgrénées », ou d’'une démarche pour mettre en
valeur l'origine du bois ?
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- le questionnaire posé aux techniciens des codpesa:

A propos de la coopérative :

- Quel est le rayon d’action de la coopérative ?

- Combien d’adhérents ?

- Combien de salariés ?

- Les techniciens travaillent-ils sur des sectalgterminés ou sur des thémes précis (selon les
travaux ou I'exploitation, les essences ?)

- Combien d’administrateurs ?

- Travaillez-vous beaucoup dans les foréts de ngoetsdes Pyrénées ?

- Quelles répercussions a eues la tempéte suclie#tés de la coopérative ? Plutét la crise ou la
tempéte ? Avez-vous travaillé dans le Pin maritime

Votre réle/vos fonctions, vos actions dans la coajpée ?

Partie regroupement :

-Comment agissez-vous pour le regroupement ? Umgoe avec vos adhérents ? Comment
démarchez-vous les nouveaux propriétaires ?

- Les adhérents payent une cotisation+un pourcersagla vente des bois ? Quel est ce codlt ?
-Intervenez-vous aussi sur des regroupements dég@? Sur des coupes déja marquées ? (pour
trouver l'acheteur ?) Dans ce cas la sur les ndw@hts ? Comment la rémunération de la
coopérative se fait-elle ?

- Faites vous des dossiers communs de demandagydensions pour le reboisement, la desserte
etc. ?

- 'Y a-t-il des conseils aux propriétaires pour ase pendre dans le contexte actuel ?

Partie exploitation :

- Comment trouvez-vous, choisissez-vous les blcisePoAvez-vous des équipes régulieres ?
Combien ? Avez-vous des équipes spécialisées pglmigtions et travaux ? Pour certains types
d’essences ?

- Les équipes sont-elles rémunérées par la codpefatndépendamment de la vente des bois ?

- De quel équipement la coopérative dispose-t®ket-elle des équipes d’ouvriers ou uniquement
de la sous-traitance ?

- Combien la coopérative effectue-t-elle de chastpar an ? Ce nombre est-il en diminution, en
augmentation ?

- La coopérative effectue-t-elle tous les typesrdeaux ?

- Quels types de bois sont exploités ? En quetipgrtion ?

- Quel est le prix payé pour leur vente sur pied ?

- Quel est le colt moyen d’'une exploitation ? Qestlle colt moyen d’une exploitation en pente
(par cable ou autre) ?

- Quelle est la qualité des bois ? Y a-t-il uretrifonction de la qualité ?

- Participez-vous a des ventes bord de route ?

- Quels types d’exploitations sont effectués pacdapérative (skidder et cable ?) Quelle est la
répartition entre les types d’exploitation (en noentle chantiers ? en®®) ? De quel équipement
disposez-vous ?

- Combien de rhla coopérative exploite-t-elle par an ? (quellété I'évolution de ce chiffre ces
dernieres années ?)

- Que pensez-vous des autres modes de débardagjesvéd ? par hélicoptére). Pensez-vous gu'ils
sont envisageables ? Efficaces ?

- Prenez-vous des précautions spéciales lors delditation par rapport a des contraintes
environnementales ? (zones a Ours, a Tétras, parByténées ?)

- Le traitement en futaie irréguliére est-il un aléntage pour la rentabilité des exploitationst? Es
il un avantage pour la qualité des bois ?

74



Cable :

- Que pensez-vous du débardage par cable ?

- Pourquoi selon vous le débardage par céble gstwsirentable ? Que faudrait-il faire pour qu'il
soit plus rentable ?

- Selon vous, est-il nécessaire de développerrtadtion de débardage par cable ? Voyez-vous un
intérét a développer les rencontres entre les EaRchis (pyrénéens ou alpins) et les céablistes
suisses ou autrichiens ?

Les bois :

-Quelle évolution des essences, prix sur pied, leradoute pour Chéne, Hétre, Sapin, Merisier,
Fréne ?

-Quelle est la qualité des bois dans les Pyréndéastijues ? Plus particulierement en montagne ?
Pourquoi ? (gestion ou génétique ?), possibilitdndlioration ?

Le hétre:

- Quels sont les débouchés actuels pour le HéQaet est son prix de vente ? Le Hétre rouge
pourrait-il malgré tout étre valorisé d’'une facam dune autre ? Dans d’autres pays ? Y a-t-il des
débouchés pour le hétre a I'étranger ? Pour desrses ? Autre ?

- Que pensez-vous de la qualité du Hétre dans yeinBes ? Si la qualité est jugée mauvaise,
pensez-vous que cela est di a un défaut de gesiigiutét a des composantes génétiques ou de
pente ?

Le sapin :

- Quels sont les débouchés pour le Sapin ? Owsgeent ces débouchés ?

- Que pensez-vous de la qualité du Sapin des Rsgéh&i la qualité est jugée mauvaise, pensez-
vous que cela est di a un défaut de gestion odt@udes composantes génétiques, ou de pente ?

- Ou partent les produits ? Quels sont vos achetpetits ? gros ? locaux ? y a-t-il des niches ?
Des essences spécifiques pour un débouché spécHfiRecherchez-vous de nouveaux marchés ?

- Que pensez-vous du bois énergie ? Etes-voussimtens cette démarche ? Si oui, quels sont vos
débouchés pour le bois énergie ?

Données :
- Possédez-vous des données sur I'évolution desscdes bois ? Des ‘mvendus par la
coopérative ? Des clients ? De leur localisation ?

L’écocertification :

-Recherchez-vous du bois PEFC, FSC ? En trouveg-¥ou

-Avez-vous plus de débouchés pour du bois cediignon certifié ?

- 'Y a-t-il une différence de prix entre le boistder et le bois non certifié ?

Le relationnel :

- Quels sont les liens avec les autres coopératives

- Quels sont les liens avec les autres experts ?

- Quelles sont les relations avec les ETF et |&5 &leurs ?

- Quels sont vos liens avec le CRPF ?

- Quels sont vos liens avez I'ONF ? Avec les CdFdue pensez-vous d’exploitation, et de
valorisation des lots en commun forét publiquetfpré/ée sur certaines communes ?

Perspectives :

- Pensez-vous que plus de bois peut-étre sortfialéts pyrénéennes ? Si oui en forét publique ?
Privée ? Et pourquoi la forét est-elle sous-exgoiR

- Que pensez-vous de l'intérét d'un label « bois Bgrénées », ou d’'une démarche pour mettre en
valeur l'origine du bois ?
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- le questionnaire posé aux administrateurs de éocatpves :

Propriétaire forestier :

- Quelle propriété avez-vous ? (hectares ? emplactsn

- Depuis quand la possédez-vous ?

- Depuis quand la gérez-vous ?

- Quand avez-vous connu la coopérative ?

- Comment étres-vous devenu administrateur dedpérative ?

- Quel est votre rdle en tant qu’administrateur ?

- Quels rapports avez-vous avec les adhérents @ lagesalariés ?

La coopérative :

- Quel est le rayon d’action de la coopérative ?

- Combien d’adhérents ?

- Combien de salariés ?

- Les techniciens travaillent-ils sur des sectalgterminés ou sur des thémes précis (selon les
travaux ou I'exploitation, les essences ?)

- Combien d’administrateurs ?

- Travaillez-vous beaucoup dans les foréts de ngoeades Pyrénées ?

- Quelles répercussions a eues la tempéte suctietés et le fonctionnement de la coopérative ?
La coopérative a-t-elle été plus touchée par kEeasu par la tempéte ?

* Quelles ont été les conséquences au niveau degidéés ?

* La coopérative est-elle fortement touchée pacHate du prix des bois ? Y a-t-il des conseils
d’attendre pour couper aupres du propriétaire dartel contexte ?

*Y a-t-il eu une baisse des salaires consécutigecéise ?a la tempéte ?

- Que pensez-vous du bois énergie ? Etes-voussiniglns cette démarche ? Si oui, quels sont vos
débouchés pour le bois énergie ?

L'écocertification :

-Recherchez-vous du bois PEFC, FSC ? En trouveg-?dttes-vous, vous-méme écocertifié ?
-Avez-vous plus de débouchés pour du bois cedif&non certifié ?

- 'Y a-t-il une différence de prix entre le boistder et le bois non certifié ?

Le relationnel :

- Quels liens avec les autres coopératives ?

- Quels liens avec les autres experts ?

- Quelles relations avec les ETF et les ETF sci@urs

-Quels sont vos liens avec le CRPF ?

- Quels sont vos liens avec 'ONF ? Avec les CoFdue pensez-vous d’exploitation, et de
valorisation des lots en commun forét publiquetfprésée sur certaines communes ?

Perspectives :

- Pensez-vous que plus de bois peut-étre sortfatéts pyrénéennes ? Si oui en forét publique ?
Privée ? Et pourquoi la forét est-elle sous-expR

- Que pensez-vous de l'intérét d’'un label « bois Bgrénées », ou d’'une démarche pour mettre en
valeur l'origine du bois ?

- le guestionnaire posé au consultant forestier

Roles/ Actions de I'expert/consultant :

- Quel est votre rayon d’action ?

- Pour combien de propriétaires travaillez-vous ?
- Quelle est la taille de ces propriétaires ?
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- Quels services réalisez-vous pour ces propregarConstitutions de dossiers ? De document de
gestion durable ? Trouvez-vous les exploitants pegitravaux et les exploitations ? Trouvez-vous
les clients ?

- Quel est le tarif ? (en fonction du nombre d’laees ? En fonction des travaux réalisés ?)

- Faites-vous, vous-mémes des regroupements deigiedes pour les dossiers, les travaux, les
exploitations ?

- Avec quels exploitants travaillez-vous ?

- Quels sont vos clients ?

- Quelle est la part de vente de bois sur piedet e route ?

Relationnel :

- Quels sont vos liens avec les coopératives ?

- Quels sont vos liens avec le CRPF ?

- Quels sont vos liens avec I'ONF ?

- Quels sont vos liens avec les CoFor ?

- Participez-vous a des cellules interprofessidesét

Conséquences des crise et tempéte :

- Comment la crise et la tempéte vous ont toucha @rise vous a-t-elle fait perdre des acheteurs
des bois ? Comment cela se passe-t-il du coté espag

- Allez-vous chercher des marchés plus loin ?

- De quelle facon le transport est limitant ?

- Conseillez-vous a certains propriétaires d’attermbur couper étant donné le contexte actuel ?

- Quelle a été I'évolution des prix des bois ?

- Etes-vous allé travailler dans le Pin maritimeigpu’avant ?)

- Avez-vous plus ou moins de propriétaires par oaipp avant la tempéte ?

Cable:

- Faites-vous appel a des cablistes pour certaix@sitations ? (Si oui qui ?)

- Que pensez-vous du débardage par cable ?

- Pourquoi selon vous le débardage par cable gstwsirentable ? Que faudrait-il faire pour qu'il
soit plus rentable ?

- Selon vous, est-il nécessaire de développerrtadtion de débardage par cable ? Voyez-vous un
intérét a développer les rencontres entre les Eakcais (pyrénéens ou alpins) et les cablistes
suisses ou autrichiens ?

Qualité des bois :

- Que pensez-vous de la qualité des bois dans/téaées-Atlantiques ? En montagne ?

Le hétre:

- Quels sont les débouchés actuels pour le H&Qaet est sont prix de vente ? Le Hétre rouge

pourrait-il malgré tout étre valorisé d’une facandune autre ?dans d’autres pays ?

Y a-t-il des débouchés pour le Hétre a I'étrangBo@r des traverses ? Autre ?

- Que pensez-vous de la qualité du hétre dans yeEnées ? Si la qualité est jugée mauvaise,

pensez-vous que cela est di a un défaut de gesiigiutét a des composantes génétiques ou de
pente ?

Le sapin :

- Quels sont les débouchés pour le Sapin ? Owsedant ces débouchés ?

- Que pensez-vous de la qualité du Sapin des Rsgénh&i la qualité est jugée mauvaise, pensez-
vous que cela est d0 a un défaut de gestion odtgludes composantes génétiques, ou de pente ?

Perspectives :

- Pensez-vous que plus de bois peut-étre sortfatéts pyrénéennes ? Si oui en forét publique ?
Privée ? Et pourquoi la forét est-elle sous-expoR

- que pensez-vous d’un projet éventuel de valaoisatu bois en commun privé/public ?
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- Que pensez-vous de l'intérét d'un label « bois Bgrénées », ou d’'une démarche pour mettre en
valeur l'origine du bois ?

- le questionnaire posé au tourneur sur bois

Entreprise :

- Quelle est I'activité de votre entreprise ?

- Depuis quand existe-t-elle ?

- Pourquoi avez-vous monté cette entreprise ? st votre formation ?

- Combien de personnes travaillent dans votre prnge ?

- Quels sont les produits de votre entreprise ?

- Quels sont vos rayons d’approvisionnement eteshdev?

- Quel équipement possédez-vous ?

- Quelles ont été les conséquences de la crisecigi@® et de la tempéte sur l'activité de
I'entreprise ?

Approvisionnement :

- Quelles essences recherchez-vous ?

- Quels volumes recherchez-vous ? Quelles longueQ@selle qualité ?

- Quelle est I'origine des bois que vous utilisez ?

- De quelle fagons vous procurez-vous ces baigades scieurs, des marchands de bois ? Quels
liens avec eux ?

- Le bois que vous utilisez vient-il de forét pevéu forét publique ? Avez-vous un rapport direct
avec les propriétaires ? Avec 'ONF ?

- 'Y a-t-il des problémes d’approvisionnement ? &leh volume ou en qualité ?

- Que pensez-vous de la qualité du Hétre ? Du Sapiourquoi cette qualité ?

- Que pensez-vous de la certification PEFC ?
- Que faites-vous de vos connexes ? Ou partefit-ils

La filiere :

- Organisation de la filiere bois: quels sont lesns entre les scieurs et la deuxieme
transformation ? Y a-t-il possibilité de s'arrangeur les petits volumes ? Y a-t-il mutualisation

des demandes en volume avec les autres persontedalexieme transformation ?

- Quelle organisation existe au niveau de la den&idransformation ? Quels sont les liens avec
'amont ? Avec l'aval ? Avec les gestionnaires ?r Suiels points la seconde transformation
souhaiterait communiquer avec 'amont (approvis@nant et qualité par exemple).

- Y a-t-il une volonté de s’organiser amont avaRvec la cellule professionnelle ? Une

interprofession éventuelle ?

- Que pensez-vous de l'intérét d’'un label bois Bggénées pour votre profession ? (ou bois du
Béarn) ?

= Multi-usage
- le questionnaire posé a Sophie Birade, animatneestorale (Chambre
d’Agriculture)

- quelle est votre mission a la chambre d’agricelt

Le pastoralisme :

- Quelle est la place du pastoralisme dans le t&pent ? (par rapport aux autres utilisations du
territoire ?).

- Avec quels organismes du pastoralisme travauters ?

- Quels sont les liens entre la chambre d’agricelat I''PHB ?
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- Quels liens entre le pastoralisme, la forét stfteestiers ? Le CRPF ? L'ONF ? Les CoFor ? (en
dehors du comité technique multi-usage).

- Quels sont les usages du pastoralisme en forét ?

- Quels conflits entre les pastoraux et les foeest? Quels aspects posent le plus probleme ?
L’exploitation ? Le passage des troupeaux en f&réts

- Comment fonctionne le développement des piste®-gastorales ? Exemple d’Assouste. Quand
une route est faite pour desservir une estive ellguraverse une forét, y a-t-il systématiquement
un projet en commun avec la forét ?

- Quelle est I'attitude des pastoraux vis-a-vis\deura 2000 ?

- Quels sont les liens entre pastoralisme et chesskans le département ?

- De quelles données sur le pastoralisme danglardnent disposez-vous ?

Comité multi-usage :

- Depuis quand y participez-vous ?

- Quel y est votre réle ?

- Qu’est ce que ce comité a apporté ?

- Faites vous un diagnostic en commun avec la efassvec la forét ? Avec le CPIE sur les
milieux ouverts ?

- Comment se déroule le docob Natura 2000 sur ldad&s ? Quelle est I'implication des élus ?
Acceptation des personnes du territoire ?

- Y a-t-il des conflits d’'usage forét pastoraliseue les Aldudes ?

- le gquestionnaire posé a Danielle Lassalle (Etehdormation)

Etcharry formation :

- Quelles en sont les missions ?

- Combien de personnes y travaillent ?

- Avec quels financements ?

- Avec quels partenaires en particulier travaillens ?
- Quel est votre rayon d’action ?

- Quel est votre réle ?

Le comité multi-usage :

- Quel est sa date de création ?

- Qui I'a mis en place ? Pourquoi ? Comment orcBtésis les personnes y participant ?
- Quel statut a ce comité ?

- Quel est son rayon d’action ?

- Est ce que certaines personnes ont refusé diicipar ?

- Quels ont été les actions menées jusqu’a maintéha

- Quels conflits ont été identifiés ?

- Ou on en est le travail sur les Aldudes ? Commsnaccueilli Natura 2000 ?

Pastoralisme et foréts :

- Quelles sont les interactions principales ena&tqraux et forestiers ?

- 'Y a-t-il des conflits entre pastoraux et forestie

- Y a-t-il des discussions ? Des combats communs ?

- La ressources forestiére est-elle importante pesipastoraux ? N’y font-ils que passer ou est-ce
un milieu intéressant pour les troupeaux ?

- 'Y a-t-il des problémes lors des exploitations &ue de communication quand exploitations ?

Relationnel :

- Travaillez-vous en lien avec le parc national Eggnées ?
- Travaillez-vous en lien avec 'lPHB ?
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- Travaillez-vous en lien avec les CoFor ? L'ONEe8t ce que 'ONF est présent dans le comité
multi-usage ?).
- Quels liens avez-vous avec le conseil généra RDTM ? D’autres services de I'état ?

- le questionnaire posé a Jean de Riviére (CDT)

CDT:

- Quelles sont les missions du CDT ?

- Combien de personnes y travaillent ?

- Comment est-il financé ?

- Quelles sont vos actions concernant Natura 20Q0elle est votre participation aux DocOb ?

Relationnel :

- Comment intervenez-vous avec le comité multi-esag

- Quels sont vos interlocuteurs privilégiés ?

- Quelles sont les relations entre le CDT et 'OMSS,CoFor ?
- A quel niveau intervenez-vous auprés des comm@nes

Evolution du tourisme :

- Quelles sont les réactions des communes ? Deslgesux face au tourisme ? Face a une forme
particuliere de tourisme ?

- Y a-t-il des conflits avec les pastoraux ? Yibee la communication mise en place ?

Forét :

- Quel est I'évolution du tourisme en forét ? Durteme « vert » ?

- Quelle est I'évolution du tourisme 4*4, moto, da& Est-il organisé ?

- Quels sont les types d’aménagements qui sostdaiforét ? Qu’y a-t-il en forét privée ?

- Quels sont les conflits entre forestiers (qusaiepublics ou privés) et tourisme ?

Y a-t-il des conflits au niveau des exploitation¥ a-t-il des actions de communications mises en
place pour prévenir ces conflits ?

- le questionnaire posé a Philippe lfiarra (CPIE)

CPIE :

- Quelles sont les missions du CPIE ?

- Quelles sont les missions plus particulieres BIECau Pays-Basque

- Combien de personnes y travaillent ?

- Comment est subventionné le CPIE ?

- Quel est le role du CPIE dans le groupe multgesa Avec quels acteurs les désaccords sont-ils
les plus fréquents ? Est ce que des compromigsanes la plupart du temps (que ce soit dans le
groupe multi usages ou avec les acteurs de tef?ain)

-Intervenez-vous dans les DOCOB Natura 2000 ? Carhosta se passe-t-il ?

Relationnel :

- Quels sont les interlocuteurs forestiers ? ONIRPF ? COFOR ? Quels sont les travaux menés
en commun ?

- Quelles sont les relations avec I''PHB ?

- Quelles sont les relations avec le parc ?

- Quelles sont les relations avec les pastoraux ?

- 'Y a-t-il des liens avec le FIEP ?

- Quels sont les liens avec les services de |22DTM ? La DRAAF ? La DIREN ?

Forét :
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- Dans quelles actions spécifiquement forestied&SRIE est-il impliqué ? Quels sont les conflits
éventuels ? Quelles sont les attentes du CPIEvaaniforét ?

- Que pensez-vous de la certification PEFC ?

- Comment vous positionnez-vous par rapport au gédoe ?

- Que pensez-vous des compensations pour les @sapiportées par la forét ?

- le questionnaire posé a Christian Peboscq (Fédemadépartementale de la
chasse)

La Fédération :

- Combien de personnes y travaillent ?

- Quelles sont les missions de la fédération ?

- Comment sont organisées les ACCA ? Quelles soinsg Imissions ?
- Qui s’occupe de la chasse a la palombe ?

La Forét :

- Quels liens y a-t-il entre la chasse les forestie Le CRPF? L'ONF ? Les CoFor? Les
exploitants ? Les coopératives ?

- Quels conflits ou quelles difficultés existentferét vis-a-vis de la chasse ?

- 'Y a-t-il un travail en commun concernant régulatdes populations pour la régénération? Et au
niveau des exploitations ? La communication egtyatissible/suffisante ?

- La chasse est-elle majoritairement privée ouigubl? Chasse payante ?

Comité multi-usage :

- Quelles sont les missions de la Fédération dam®mité ?

- Qu’est ce que ce comité a apporté ?

- Quel role de la fédération au niveau de Natu@2Z®DDes Aldudes ?

- 'Y a-t-il des conflits avec les pastoraux ? Lagigies ? Pourquoi ? Et les quads et les 4*4 ?

= Institutionnels
- le questionnaire posé a Francois de Fabreque®£SS

Votre propriété forestiéere :

- Combien d’hectares ?

- Vient-elle d’'un héritage ?

- Possede-t-elle un PSG ?

- Quelles sont les essences principales ?

- Quand avez-vous commenceé a vous intéressenseia™
- Quand étes vous rentré au SSPA et pourquoi ?

SSPA:

- Quelle est sa date de création ?

- Quelles sont ses missions et ses actions ?

- Quels sont ses liens avec les autres syndicatsydéculteurs de la région ?
- Combien possede-t-il d’adhérents ?

- Quelles sont les difficultés majeures du syndicat

- Quels sont les projets du syndicat ?

- Quelles actions sont financées et par qui ?

- 'Y a-t-il des plaintes des adhérents ? Sur qugéissen général ?

- Sinon pour quoi les adhérents s’adressent-ilSSRA ?

Relationnel :
- Quels sont les liens avec la Fédération a Paris ?
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- Quels sont les interlocuteurs privilégiés suelgitoire ?
- Quels sont les interlocuteurs secondaires ?

- Avec qui y a-t-il des difficultés ?

- Quels sont les liens avec les autres usageg@n?o

Situation dans les Pyrénées-Atlantiques :

- Que pensez-vous de la situation de la filiere Boi

- Que pensez-vous de la qualité des bois ? Défieugestion ou qualité intrinseque ?

- Est-ce que Xynthia a atteint des propriétair€uaurtout les communes ?

- Que pensez-vous de la révision de la charte dup®uelles sont vos craintes et vos attentes ?

- le questionnaire posé a Florence Gaby (SSPA €€@BOR 64)

= Le SSPA

Le Syndicat

- Quel est son nombre d’adhérents ?

- Quelle est sa date de création ? A-t-il été ltemps efficace depuis ?
- Quel est votre rble dans ce syndicat ?

- Quelles sont les grandes missions du Syndicats ?

- Quels sont ses objectifs actuels en particulier ?

- Quels sont ses financements ? Uniquement poctifbmement ?

- Par rapport a Xynthia, le Syndicat a-t-il uné@ciparticuliere ?

Relationnel :

- Quels sont les liens entre le syndicat et le GRPINF, les CoFor ? Quelles actions sont menées
en commun ? Est-ce en augmentation ?

- Quels sont les liens entre le syndicat, et leB,Hds coopératives, les experts ?

- Quelles sont les relations avec I'lPHB ?

- Quelles sont les relations avec le parc des BeafA

- Quels sont les liens avec autres usages en Fo¥eta-t-il des requétes, ou des plaintes des
adhérents par rapport a la chasse, le pastoralisatara 2000, les touristes ?

- Est ce que le Syndicat a une position par ragpdiatura 2000 ?

Cellule interprofessionnelle :

- Quelles sont les intentions du Syndicat? Estep&il souhaite porter une cellule
interprofessionnelle plus efficace ?

- Quels sont les moyens du Syndicat ? (soutien CG)

- Quelles sont les difficultés majeures a la mis@lace de cette cellule ?

- Elle existe déja plus ou moins, selon le Syndigaé faudrait-il de plus ?

= |La CoFor:

L’association dans le 64 :

- Quel est son nombre d’adhérents ?

- Quelles sont ses missions et ses pouvoirs ?

- Quelle est la structuration et la mission du edrésadministration ?
- Quel est votre réle dans la CoFor ?

- Quelles sont les difficultés avec Xynthia ?

Le relationnel :
- Quels sont les liens avec I'ONF ?
- Quels sont les liens avec le CRPF ? Le Syndicat ?
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- Quels sont les liens avec les chasseurs ?

- Quels sont les liens avec I'lPHB ?

- Quels sont les liens avec le parc des Pyrénégsetist le positionnement des CoFor par rapport
au parc ?

- Quels sont les liens avec les ETF, les coopé@sitiba cellule interprofessionnelle ?

- 'Y a-t-il des volontés d’avoir des travaux en commfiorét publique forét privée ?

- le questionnaire posé a Renaud Cantegrel (ONF)

Certification PEFC :

- Quelle est la part des communes avec des foeéifiées PEFC ?

- Comment 'ONF propose-t-il la certification ?

- Est-il plutét bien accepté par les communes ?

- Quid des communes ne relevant pas du régimetierésontribution ONF) ?
- L'ONF cherche-t-il des entrepreneurs et des msarertifiées pour le traitement en aval ?
- La demande en bois certifié est-elle importante ?

- Les communes certifiées appliquent-elles biercteslitions de certification ?
- Quel est le r6le des COFOR dans PEFC ?

- Quel est votre avis sur PEFC, quelques annésgald ?

-etFSC ?

Enjeux environnementaux :

- Quels sont les enjeux principaux dans les Pysnéeinfluent sur I'exploitation (Ours, Coq de
Bruyéere, zones Natura 2000, espéces végétalegpestécaptages ? RTM) ?

- Quelles sont les dispositions prises dans cegacassont-elles suffisantes ? Respectées ?Y a-t-il
des foréts qui ne peuvent pas étre exploitées di parce qu’elles croisent des enjeux
environnementaux importants ?

- Les communes sont-elles plutdt réticentes oudplenclines a faire les efforts nécessaires
concernant ces enjeux ?

- Y a-t-il des subventions pour des exploitatioagtipulierement difficiles en lien avec des enjeux
environnementaux ?

- Dans le cas particulier des captages d’eau, muwes exploiter dans les différents périmetres, si
oui sous quelles conditions ?

- Pour les communes situées dans la zone de paienalades Pyrénées, quelles sont les
contraintes ? Quelles sont les actions menéeslayeac ?

- Quelle est la position de 'ONF pour la révisibala charte du parc ?

- Quel est le travail effectué avec les chasseura?-il des problémes de régénération dus
aux cervidés ? Le plan de chasse est-il augmentéregquence ?

Qu’en est-il du plan de chasse pour les autreesp

- Quel est le travail effectué avec les éleveuls a@-t-il des problemes de régénération dus au
bétail ? Y a-t-il des conflits ? Comment se paasdidcussion ?

- 'Y a-t-il des chantiers en cours de débardagediale ?

SRA:

- Quelles sont les actions menées pour développEitle ? D’autres moyens de débardage ?

- Y a-t-il encore de gros problemes d’écobuage ti@ent 'ONF intervient? Participe-t-il aux
CLE ? Aux écobuages en eux-mémes ?

- Y a-t-il pour but de soumettre les foréts commesanon encore soumises? Y a-t-il des
démarches volontaires dans ce sens la ?

- 'Y a-t-il volonté d’allier 'aspect économique tieforét Pyrénéenne avec tous les autres usages, ou
plutdt une sectorisation ?

- Quels sont les rapports avec la forét privée @cAes coopératives ?
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- le questionnaire posé a Eric Constantin (ONF)

- Quelles essences se vendent a quel prix ? (dicydi@r le Hétre et le Sapin). Avec quelles
évolutions ces dernieres années ?

- Quelle est I'essence la plus vendue dans lesagoes pyrénéennes ?

- Quelle est la qualité des bois sortis dans legi&es (en particulier Hétre et Sapin)? Quelles son
les proportions des qualités ?

- Quels sont les débouchés par essence ? Quella part de débouchés a I'étranger ? L’'ONF
cherche-t-il a trouver des nouveaux marchés comepte des circonstances actuelles ? Si oui ou ?
Le transport est-il limitant pour la recherche de marchés ?

- Quelle est la part de bois exploités par calisst?ce que I'office compte augmenter cette part ?
Quelle est la taille des coupes pour qu’elles daemables ? Que pensez-vous du cable sur le long
terme (pour le moment, il ne vit que grace aux sabvns, mais peut-il devenir viable ?)

- Pensez-vous qu’augmenter la desserte dans lénddg permettrait d’atteindre une quantité non
négligeable de bois ? Si oui, est-il possible détmme=n place cette desserte avec les contraintes
environnementales qui existe (présence du PamiteeNatura 2000, de captages d’eau).

- 'Y a-t-il des ventes bord de route par 'TONF ?

- Quelle est la part de bois énergie ? Quels smtdEbouchés le concernant ? Quelles sont les
intentions de I'ONF a ce sujet ? Y a-t-il des odtilgtés qui pensent utiliser leur ressource bois
pour s’approvisionner en bois de chauffe (via pédtps et chaudiéres collectives ?)

- Est-ce que 'ONF discute avec les communes dssilpiités des constructions en bois ?

- 'Y a-t-il des demandes importantes pour du baisfiée(PEFC notamment) ? Les prix sont-ils plus
élevés pour du bois certifié ?

- 'Y a-t-il des demandes spécifiques pour du baiall®

- Est-ce que ce sont des exploitants locaux quingat acheter les coupes de I'ONF dans les
Pyrénées ?

- Y a-t-il des exploitations et des ventes en comrauec des propriétaires privés au sein des
communes ?

- Comment voyez-vous |'avenir économique pour lestes de bois des Pyrénées ? Les cours
peuvent-ils repartir ?

- le questionnaire posé a Milou Castan (ADCOFOR 64)

L’organisation des CoFor :

- Quelle est I'organisation des associations densones forestieres ?

- Quels sont les missions des CoFor ? Quelleslssmissions de la fédération nationale ?
- Comment sont financées les CoFor ?

Les CoFor dans les Pyrénées-Atlantiques :

- Combien de communes sont rassemblées dans la Ges®yrénées-Atlantiques ?

- Ce nombre est-il en augmentation ?

- Quelles sont les conditions d’adhésions ?

- Quelles sont les actions menées par la CoFore? Auels financements ?

- Quelles sont les actions/orientations de la Caldolles projets de bois énergie et de construgtion
bois avec du bois local ? Comment cela se padse-Qui sont associés dans ces projets ?
(discussions avec la filiere locale ?).

- 'Y a-t-il des projets d’actions menées en comnuuét$ privées/foréts publiques dans les Pyrénées-
Atlantiques.

- Y a-t-il des actions de communication spécifiqueda CoFor des Pyrénées-Atlantiques ?
Lesquelles ? Pour valoriser le bois local ? Comment

- 'Y a-t-il des rencontres avec les différents astele la filiere ?

PEFC :
- Quelles sont les actions de la CoFor pour PEFC ?
- Les communes sont-elles motivées pour étre saasif?
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- Quels sont les arguments employés (intérét écape???)

Contacts-relationnel :

- Quels sont les liens/contacts avec 'ONF ?

- Quels sont les liens avec le CRPF ? La foré#erien général ?

- Quels sont les liens avec le PN des Pyrénées ?

- Quels sont les liens avec I'lPHB ?

- Quels sont les liens avec les ETF, les scieurs ?

- Quelles sont les entreprises espagnoles qui prerdu bois francais ? Du bois des Pyrénées ?
(entreprises d’ameublement, de charpente, autfs)r voir I'évolution avec la crise, leurs
demandes patrticulieres, le Hétre.

- Quelles sont les actions des CoFor pour la miseateur commune du bois privé/public ?

- le questionnaire posé a Guillaume Grigaut (PEFQifaine)

Organisation PEFC Aquitaine :

- Quel est le statut de PEFC ?

- Quelle est sa date de création ?

- Quel est le nombre de personnes y travaillant ?

- Quel est votre poste ?

- Quelles sont les réles, missions, actions mep@ePEFC Aquitaine ?
- Quels sont les financements de PEFC Aquitaine ?

- Quelles sont les dépendances vis-a-vis d’'unegdtidé nationale ?

- Quels sont les projets en cours en Aquitaine ?

- Quels sont les projets en cours dans les Pyréhifastiques ?

Données PEFC Aquitaine :

- Quel est le nombre de propriétaires privés ¢éstiPEFC ? (Aquitaine et Pyrénées-Atlantiques)
- Quels est le nombre de communes certifiées PEFC ?

- Quel pourcentage de propriétaire est audité ?

- Combien de rappels a I'ordre ?

- Que faut-il faire pour perdre la certification ?

- Le bois énergie peut-il étre certifié ? (cerafion des TCR et TTCR ?)

Données sur la ressource forestiere en Aquitaiogewdans les Pyrénées-Atlantiques ?

Conséquences de PEFC :

- Quel est I'intérét de la certification pour le®priétaires ?

- Quel est l'intérét de la certification pour lesesrs ?

- N’y a-t-il aucun avantage sur les prix ? Est-oe q'était voulu pour PEFC ?
- Quelles évolutions sont prévues pour PEFC ?

- Quels sont les projets pour augmenter le pouagende PEFC a I'avenir ?

Partenariats :

- Quelles sont les relations avec CRPF ? ONF ? C»Bwnnes relations dans toutes I’Aquitaine ?
- Quels sont les liens avec les autres associdfaf< ?

- Quels sont les travaux sur Natura 2000 ?

- 'Y a-t-il des travaux en commun avec FSC ?

- Quels sont les autres partenaires privilégiés ?

- le questionnaire posé a Nathalie Greslier (DIREN)

Votre role a la DREAL Aquitaine ?

Natura 2000 :
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- Quel est le rble de la DREAL dans les dossiersitds2000 ?

- Quelles sont les patrticularités de Natura 2008@uitaine ?

- Les docob des Pyrénées-Atlantiques : il y ees peu pour le moment. Pourquoi ?

- Qu’est ce qui a été fait au moment de la déteation des aires Natura 2000 ? Ccomment cela a-t-
il été fait ? Quelle a été la communication a getsu

- Concernant le docob des Aldudes il y a des désdssur la méthode, pourquoi ?

- En quoi consiste le dernier décret européenaspéthe et la chasse ? Qu'implique-t-il ?

L'ours :

- Pourquoi est-ce un sujet si difficile ? Les dégdnt-ils réellement importants ?

- Comment cela se passe-t-il avec I'Ours dansdie e la chaine pyrénéenne ? Les situations sont-
elles toujours aussi tendues ?

- il y a eu des annonces de réintroduction de BO@omment sont-elles organisées ? Les habitants
protestent gu’ils ne sont pas associés a la meSstee vrai ?

Quels sont les rapports avec I'lPHB a ce sujet ?

A quel niveau se fait la communication concern#dis ?

- le questionnaire posé a Mélina Roth (narc Natiathed Pyrénées)

Parcours professionnel :
- votre parcours, quand étes vous entrée au pareyténées ?
- Quelles sont vos missions ? Pour combien de té&mps

Parc des Pyrénées :

- Combien de personnes y travaillent ?

- Quel est son budget ? D’ou vient le financement ?

- Qui est dans le CA ? Combien d’administrateu@@ls sont les pouvoirs du CA ?

- Création en 1967 : quelles ont été les difficult#s de la création ? Dans quel contexte ?

- Quelles sont les missions, les actions du paoaidel 967 ?

- Le décret de 2006 : qu'implique-t-il ?

- Qu'y a-t-il de l'autre co6té de la Zone Cceur ? BHerts sont faits de 'autre coté de la fronti@re
Comment cette zone a-t-elle été déterminée ?

- Comment la zone périphérique a été déterminéeiél €st la différence avec la ZOA ? Les
communes peuvent adhérer si elles le veulent naai®lbes ne le pouvaient pas avant ?

Comment se passe I'adhésion des communes ? Estite/ @ consultation des habitants de la
commune ? Décision prise en conseil municipal ?

- Est ce que le fait d’étre a cheval sur deux mégi@nd les choses plus compliquées ?

Révision de la charte :

- Concerne-t-elle tous les Parcs ? Sur les mématsphacun ?

- Combien y a-t-il de commissions au PN des PyrgfRée

- Les commissions sont-elles des lieux officielsdecertation ou de consultation ?

- Qui est impliqué dans ces commissions ? Qui a@1igié lors de la révision de la charte ?
- Comment a été accueilli le décret de 2006 augeda population ?

- 'Y a-t-il une différence entre les Hautes-Pyréretdss Pyrénées-Atlantiques ?

Forét :

- Quels étaient les réglementations a propos deré avant le décret ? Dans la Zone Cceur ? Y
avait-il un accompagnement des communes qui negpenivpas sortir leurs bois ?

- Quelles étaient les actions particulieres du paréorét ?

- Sont-ce les mémes actions en forét que les abtes ou sont-elles tres spécifiques ?
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- Y a-t-il des aides pour certains modes de délgar@aOu pour certains manques a gagner ?
Exemple de Laruns.
- 'Y a-t-il des projets en commun avec le pastarai®

Relationnel :

- Avec quels organismes y a-t-il les relationsliesss les plus réguliers ?

- Quelles sont les relations avec I'lPHB ? Avess$aciation anti-Parc ? Y a-t-il du dialogue ?

- Niveau foréts : y a-t-il un lien étroit avec ONECRPF ? Et les CoFor ? Hors des commissions de
révision de la charte ?

- le guestionnaire posé a Francois Maitia (ConseiRégional)

Votre parcours :

- Depuis quand étes-vous conseiller régional ?

- Avez-vous d’autres réles politiques ?

- Combien de temps avez-vous été délégué a la?dest-ce venu d’'un intérét particulier pour la
forét ?

La forét en Aquitaine :

- Quelle est la politique du Conseil Régional conaat la forét en Aquitaine ?

- Les massifs périphériques sont-ils bien pris@npte dans cette politique ?

- Quelles types d’actions sont subventionnés p@oleseil Régional en Aquitaine ?

- Quelles ont été les actions ou subventions dgées apportées par le Conseil Régional suite a la
tempéte Klaus ?

- Quelles ont été les actions ou subventions dpgéaeis apportées par le Conseil Régional suite a la
tempéte Xynthia ?

La forét dans les Pyrénées-Atlantiques :

- Existe-t-il une politique particuliere du Conskiégional concernant la forét dans les Pyrénées-
Atlantiques ?

- Est-elle un sujet de préoccupation du Conseilidted de maniere générale ? Suite a la tempéte
Xynthia ?

- Quelles sont les subventions spécifiguement dappsraux Pyrénées-Atlantiques (notamment sur
le plan cable) ?

- 'Y a-t-il des subventions particulieres a la fqévée ?

- Quels sont les liens entre le Conseil Régionkd &G 64 ?

- Quels sont les liens entre le Conseil Régionlxtifférents acteurs de la forét dans les Py®né
Atlantiques (CRPF, 'ONF, TADCOFOR 64, le SSPA) ?

- Le Conseil Régional serait-il favorable a desiomst concretes de coordination et de
développement de la filiere bois dans les Pyréddiestiques ? Une interprofession ? La création
d'un label «bois des Pyrénées » ? Serait-il predinancer en partie la création dune
interprofession ? Sur quels autres financementsraient éventuellement compter une nouvelle
interprofession dans les Pyrénées-Atlantiques ?

- le guestionnaire posé a Estelle Salvayre (Corsénéral)

- Depuis quand travaillez-vous pour le conseil géine VVotre fonction ?
- Quel est I'organigramme du Conseil Général ?
- Quelle est la politique forestiere départemen®alea-t-il un diagnostic de la filiere ?
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- Concernant la cellule interprofessionnelle : gast son réle, quel bilan peut étre fait ? Est-il
possible d’envisager une transformation en intégson, comme la Dordogne ? Qui compose la
cellule interprofessionnelle ? Quels sont ses réleses missions ? Comment fonctionne-t-elle ?
Que pensez-vous d’une cellule plus coordinatrice ?

- Quelles sont les actions auxquelles particip€daseil Général au niveau de la forét ? Et sous
quelles forme (subventions, appui technique...) Tidhaation a des actions transversales et multi-
usages ?

- Avec quelles personnes en particulier sont meoégsictions ?

- Quelles sont les sommes allouées a ces actions ?

- Quelle est la part de foréts privées/ publiquescernées ? Quels sont les partenariats avec la
forét ? (CRPF ? ONF ? Cofor ?) Y a-t-il de la diiiié liee a la multiplicité des acteurs ? Quels
sont les liens avec les autres usages ? (chagsasgsociations environnementales ? agriculteurs ?)
avec 'lPHB ?

- Y a-t-il des projets de développement du cabi Ton, le conseil général serait-il prét a
subventionner de telles actions ? Si oui, de gdiaflen (aide a l'installation, aide a la formati®n

- Y a-t-il des projets de développement de batimeles collectivités en bois ? De chauffage au
bois-énergie par les collectivités ? Appels d'dff(engueurs, distance) ? Des incitations ?

- 'Y a-t-il eu des aides particuliéres mises enlaar le conseil général suite a la tempéte ? Pour
des bois tempétés ou pour la filiere en génératirGctement impactée par la tempéte) ?

-Y a-t-il des projets particuliers de valorisatida bois certifié ? Du bois local ? Si non, est e q

le conseil général financerait de telles actions ?

- Travaillez-vous avec des organismes publics cBgep ? Y a-t-il des communications sur la
situation en Espagne et en France ?

- le questionnaire posé a Nathalie Elbé (Conseil é&3&h

- Quel est votre réle au CG ?
- Depuis quand ?
- Quelle est la volonté du département sur lesgieef?

Concernant les énergies :

- Quels sont les types de projets qui se monteRtefd

- Quelle est la part du bois énergie la dedansé&lgont les projets qui se montent réellement ?
Est-ce que ¢ca commence vraiment ? Si non pourquoi ?

- Le bois énergie est-il avantageux ? Ou ? Soukegusonditions ?

- La ressource en bois a-t-elle été évaluée ? &msaibilité ? (données ?)

- Le bois énergie peut-il étre un débouché potitéere ?

- Quelles sont les subventions existantes ? Palt §ous quelles conditions ?
- 'Y a-t-il des fournisseurs de plaquettes sur [gadi&ment ? De granulés

- Quel est le prix de la plaquette ? Du granulé/PéL? Acheté sur pied ?

- Avez-vous des renseignements sur les filieres éoéergie d’autres régions ?

Partenariat :

- Avec qui travaillez-vous sur les différentes &ies ?

- Travaillez-vous avec I'ONF sur le bois énergiavec le CRPF ? Avec les CoFor ? Sous quelles
formes ?

-Travaillez-vous en commune avec les pays ou lesnuanautés de communes concernant le bois
énergie?

- Travaillez-vous en lien avec la DRAAF et la DDTM

- Avec vous des liens avec PEFC Aquitaine ?

- le questionnaire posé a Christophe Cousso (Chaubluiggiculture)
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- Quel est votre poste et vos missions a la Chardligriculture ? Concernant I'agriculture ?
Concernant la forét ?

- Quels sont vos liens avec le CRPF ?

- Quels sont vos liens avec le CETEF ?

- Quels sont vos liens avec le SSPA ?

- Etes-vous en relation avec la forét publique RE@u CoFor)

- Quels sont les liens principaux entre agriculetréorét sur le département ?

- Sur quels aspects portent les éventuels coefiitie agriculture et forét ?

- 'Y a-t-ils des conflits entre agriculteurs et d®ags ? En forét ?

- Etes-vous lié au comité technique multi-usage thpar Danielle Lassalle ?

- Participez-vous aux DocOb Natura 2000 du dépaterd Quelles sont les relations en agriculture
et Natura 2000 dans les Pyrénées-Atlantiques ?

- Quels sont les liens de la chambre d’agriculawec le CG ?

- Quels sont les liens de la chambre d’agriculawec I'lPHB ?

- Quels sont les liens de la chambre d’agriculawec la DDTM ? Avec la DIREN ?

- le questionnaire posé a Sarah Vidal (pays d’'Otokaut-Béarn)

- Quel est votre rble dans le Pays ? Sur combiannges ?

- Sur quel territoire se font vos actions ? Unigaatau niveau du Pays ?

- Possédez-vous des informations sur la filieres lolains les Pyrénées-Atlantiques ? Qui avez-vous
rencontré ?

- Avez-vous des contacts avec les exploitants 2t-¥ an seul cabliste ? Quel est votre avis sur le
cable ?

- Quelles données avez-vous sur I'exportation ?

- Quelles données avez-vous sur I'importation de ans les entreprises locales ?

- Que pensez-vous du développement de la filiemaldo? Des constructions bois par les
collectivités ? Des chaufferies ?

- Avez-vous des contacts avec le marché espagQakfes sont vos informations a ce sujet ?

- Ou en est la certification PEFC dans le pays a’@i Haut Béarn ? Qu’en pensez-vous ? Quels
avantages cela apporte ?

- Avez-vous des contacts et des informations agauwvdes autres usages ? Avec le groupe multi
usage ? Le pastoralisme ? Les chasseurs ? Avét de®Pyrénées ?

- Quels sont vos liens avec I'ONF ?

- Quels sont vos liens avec le CRPF ? Et la faigép en général ?

- Quels sont vos liens avec les CoFor ?

- Que pensez-vous de I'évolution de la filiere emsre les deux tempétes et la crise ?

- Quelles ont été les conséquences de Xynthisesuays d’Oloron Haut Béarn ?

- le questionnaire posé a Jenofa Hiriat (syndicattende Baxe Nafarroa)

Syndicat mixte de Baxe Nafarroa :

- Quand a-t-il été créé ?

- Par qui a-t-il été créé ?

- Dans quel but a-t-il été cree ?

- Quel territoire couvre-t-il ?

- Quels sont ses roéles et ses missions ?

- Quel est son fonctionnement ? (Qui a les pouwd®rdécisions) ?
- Quelle est sa différence avec un pays ? Au niveiggions ? Au niveau statuts ?
- Quels sont les liens avec les commissions syledica

- Comment est financé le Syndicat mixte ?

- Quel est votre poste au sein de ce Syndicat QuBnconsiste-t-il ?

Les PDM :
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- Comment le Syndicat est-il venu a s'impliquer siles PDM ?
- Quand cela s’est-il passé ?

- Pourquoi n’'a-t-il pas fait de charte forestiéeetdrritoire ?

- Avec qui (autre syndicat ?) ce PDM a-t-il été néoh

- Quel est votre rble dans le PDM ?

- Quel bilan pouvez-vous faire de ce PDM aprestaois ?

La forét :

- 'Y a-t-il d’autres actions menées concernant tatfa

- La forét a-t-elle toujours été un sujet de prépetion du syndicat ?

- le Syndicat travaille-t-il en lien avec les commes forestiéres ?

- Le Syndicat travaille-t-il en lien avec les vakébéarnaises (voire I'lPHB) concernant la forét ?

- Avez-vous remarqué des éventuels conflits d’'usage la forét du territoire du Syndicat ?
(notamment avec le pastoralisme) ?

- le questionnaire poseé a Didier Hervé (IPHB)

A propos de I'lPHB :

- Combien de salariés travaillent a I'lPHB ? (aipkemps ?)

- Combien de communes sont rassemblées a I'lPHB?

- Quelles sortes d’actions sont menées et dans glo@haines (surtout pastoralisme, mais pour le
reste ?).

- Comment sont subventionnées toutes ces actions ?

- Quels sont les projets a venir ?

A propos de la forét :

- Quelles sont les actions forestieres qui ontregaées et qui sont en cours ?

- Quels sont vos partenaires pour les mener ? €uedlations avez-vous avez le CRPF ? L'ONF ?
Les CoFor ?

- Y a-t-il des actions conjointes pastoralisme®fajui sont menées (création de routes sylvo-
pastorales) ?

- Y a-t-il des conflits d’'usages entre pastoraukoegstiers sur les communes ? Comment sont-ils
réglés ?

- Pensez-vous qu’on pourrait sortir plus de bosfdeéts ? Si oui, comment ?

- Y a-t-il des actions de valorisation du bois conmes aux foréts publiques/privees ?

Relationnel :

- Quels sont vos interlocuteurs réguliers ?

- Quels liens avez-vous avec le Conseil Général ?

- Au niveau forestier, avec quels acteurs de i@réilcommuniquez-vous ? Des réunions réguliéres ?
Les coopératives ?

- Avez-vous des liens avec les autres communesAde Rotamment le Pays-Basque ? Les Pays ?
Communication sur les actions menées la-bas pangee?

- Rencontrez-vous les acteurs du PN des Pyrénées ?

- Vous incluez-vous dans dautres organismes/ naskgnents (pays? cellule
interprofessionnelle ?)

- le questionnaire posé a Irene Sénaffe (UGSCOFOR)

- Quel est votre poste/travail/responsabilité aok@ ?
- Quel est votre parcours ?
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UGS:

- Depuis quand existe-t-elle ? Pourquoi ? Qui lia emn place ?

- Qui y participe ?

- Comment est-elle financée ?

- Quels sont ses buts ? Ses actions ?

- Quels sont ses partenaires privilégiés ?

- Quelles actions forét publique/forét privée smnées en commun ?

Schéma stratégique forestier pyrénéen :
- Quand a-t-il été mis en place?

- Sur linitiative de qui ?

- Pourquoi ?

- Avec qui ?

- Quelles sont ses conclusions ?

La situation actuelle :

- Qu’en est-il de la qualité des bois ? Le Hétte Bapin ?

- Quelles sont les relations avec le parc des BeafA

- Quelles sont relations avec les interprofessexistantes sur le Grand Sud ?

- le questionnaire posé a Virginie Fabre (GEIE Fspi)

- Quel son mode de fonctionnement ?

- Dans quel but a-t-il été créé?

- Quand a-t-il été créé et par qui ?

- Combien de personnes y travaillent ?

- Quels sont les financements du GEIE ?

- Quel territoire est couvert par les actions dUEzE

- Quelles sont les actions menées par le GEIE ?

- Quels sont les partenaires privilégiés du GEIE ?

- 'Y a-t-il eu des études menées sur la qualitébbdesen Pyrénées ? Hétre ? Sapin ?

= Organismes de coordination existant hors Pyrénéestlantiques
- le questionnaire posé a Sylvain Ougier (CRPF Z3-7

CRPF :
- Quelle est la structuration de la forét privée raontagne : tres morcelée ? Jusqu'a quelles
altitudes ?
- Les propriétaires forestiers sont-ils globalempgliqués ou intéressés par la gestion foresfiéere
- Quelle est I'organisation des propriétaires foees ? Les syndicats sont-ils puissants ?
- Quels sont les actions de l'interprofession 2diistefficace ? Est-elle représentative amont-aval
- 'Y a-t-il des actions menées en commun forét priegéét publique (des tournées, de l'information,
des exploitations ?). Quels liens avec les CoFavet 'ONF ? Avec les PNR ?
- Quelle est la part de forét domaniale et de fooédtmunale ?
- Y-a-t-il des PDM ? Comment sont-ils mis en pl&ce
- Ya-t-il des problémes de qualité de bois de ngmee? Quelle est la part de Hétre ? Se vend-il ?
- Quelle est la part de feuillus dans les esselooates ? Sont-ils exploités ? Ya-t-il des unités d
transformation de feuillus ?
- Quelle est la volonté des élus pour l'utilisatide bois local dans la construction et pour
I'installation de chaufferies au bois énergie ?Mds pas peur de manquer d’approvisionnement ?
- Quelle est I'évolution du nombre de scieries dbées en Savoie-Haute-Savoie ?
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- Quelle est I'évolution du nombre d’ETF qualifigsur le bacheronnage en montagne ?

- Quelle est la part d’exploitation a cable ? (fquéblique ? forét privée ?) L’exploitation a céable
est-elle rentable ? Sur quelle qualité de boiskstutilisée ?

- Quelles sont les actions de regroupement ou dela@ement mises en place aujourd’hui sur la
région ?

- La certification PEFC est-elle développée? Lesques bois de Savoie ou label bois des Alpes
sont-ils développés ?

Parc de Chartreuse :

- Quelles actions de développement forestier antrénées ?

- Quelle est I'implication des scieurs et de laxdeme transformation dans ce parc ?

- Quelle volonté la des élus concernant la forét ?

- 'Y a-t-il des liens et des actions communes a@dtNR des Bauges ?

- 'Y a-t-il une entente entre les scieurs ? Souiegfme ?

- Sur la qualité des bois de Chartreuse : estvedienent hétérogéne ou y a-t-il une certaine gdalit
générale (comparé au Sapin des Pyrénées ou Sapifodges ?)

- le questionnaire posé a M. Bandet (gérant du ggéae Chartreuse)

Fonctionnement du séchoir :

- Quelle est sa date de création ?

- Qui I'a monté ? Dans quel but ?

- Quels financements ont permis la création ducééh

- Combien de personnes y travaillent ?

- Qui y a accés ? Sous quelles conditions ?

- Comment est organisé le séchoir ?

- Combien de rhsont séchés par an ? Entre combien de scieurs ?

- Quelle sont les proportions de bois provenarfodits communales, domaniales, privées ?
- 'Y a-t-il une valeur ajoutée importante apportéelp séchage ?

- Quelles essences sont et peuvent étre séchégeles proportions ?
- Quels sont vos liens avec le PNR de Chartreuse ?

- Quels sont vos liens avec les CoFor ?

- Etes-vous en lien avec la certification PEFC 2@des labels ?

- le questionnaire posé a Nolwenn Marchand (CoFor 73)

- Quels sont les liens entre les CoFor et les ABIRabel Bois des Alpes, le CRPF ? Y a-t-il des
actions menées en commun forét publique, foréepev? Quel est I'appui apporté par les PNR ?
Quel est I'appui du CG, du CR ?

- Quels sont les liens avec l'interprofession eno&a?

- Quelle est la proportion de foréts privées etodéts publiques ?

- Quelles sont les missions principales des CoR@aoie?

- Quels sont les conflits éventuels auxquels ddiviaire face les CoFor ? Quelles sont les
difficultés majeures dans le département ?

- Quelles ont été les derniéres actions de développt pour le secteur forestier ? Est-ce que éout |
monde suit ? Est ce que les gens travaillent engelbaval est-il satisfait ? A-t-il passé la ei?

- le questionnaire posé a Lydie Boisse (Label BesAlpes)

- Quel est le but du label bois des Alpes ?

- De qui vient cette initiative ?

- Quelle est la différence entre ce label et 'AORartreuse et le label bois des Bauges ?
- Coordination ? Chapeautage ?
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- Quel territoire est concerné par le label bows Alpes ?

- Quels sont les types de bois concernés par & betis des Alpes ?

- Quelles sont conditions d’application de ce lgbel

- Quel travail est mené avec les foréts publiquess?foréts privées ? L’interprofession ?
- Sur quel bois s’appose le label : sur le bois sies foréts ? Des scieries ?

- Quel est I'opinion des scieurs sur ce label ?

- Quels sont les liens entre ce label et |la cedifon PEFC ?

- le questionnaire posé a Christophe Prince (Intesberigord)

Création d’Interbois Périgord :

- Quelle est sa date de création ?

- Pourquoi a-t-elle été créée ? Quelles étaientmigsions au début ?
- Par qui a-t-elle été créée ?

- Avec quels moyens ? Quels financements ?

- Comment ce projet a-t-il été monté en pratique ?

- Qui a été associé au début ?

Fonctionnement actuel d’Interbois Périgord :

- Combien de personnes y travaillent ?

- Quels sont ses financements ?

- Quelles sont ses missions actuelles ? (exempi@ds®dans les PDM ?)
- Quel a été le role de I'Interbois lors de la tétepKlaus ?

Relationnel :

- Quels sont ses partenaires privilégiés ?

- Quelles sont ses relations avec le syndicat &@FCRAvec la CCl ?

- Qui sont les personnes associées actuellemeniLddielle forme (réunions) ? (amont-aval)

- Quels sont les conflits éventuels ? Entre qajuet?

- Quelles sont les relations avec les collectivkéQuels sont leurs rdles dans les projets
subventionnés ou développés (comme du bois énergie

- Quels sont les rapports avec les propriétairegpr? Avec la/les coopérative(s) ?

- Y a-t-il des liens ou des communications aveatites interprofessions ?

Autres :

- Est ce que les scieurs sont fédérés par ailleurgst ce que tout le monde est uniquement dans
Interbois-Périgord ?
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Résumeé

La forét privée de montagne et du piémont des Bg®itlantiques fait face a un
défaut de récolte qui la rend vieillissante. Cdéteést la conséquence des problémes de la
filiere bois du département a I'heure actuelles. ¢®urs des bois sont au plus bas ces dix
dernieres années et la premiere transformationaetient avec difficulté. Ceci est en lien
avec une exploitation de plus en plus ardue en agoitou les contraintes physiques de pente
se conjuguent a I'heure actuelle avec des missilengrotection de I'environnement, des
enjeux socio-économiques, ainsi que de cadre detvae paysage qui prennent le pas et
contraignent la récolte des bois sans compenséitianciere. Ces difficultés sont encore
accentuées dans une forét privée dentelle et néarckes solutions proposées préconisent la
mise en place rapide d’'une coordination de toutdiliere au niveau du massif Adour-
Pyrénées pour tenter de maintenir et d’'amélioréliéae bois des Pyrénées-Atlantiques.



